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ABSTRACT

This study aims to search approach of the designer while designing the outer visible
characteristics of the shopping malls, which changed our shopping habits and represent new
type of structure, and perception of such approach by the user on the basis of a sample
structure. The province and the building are considered together while selecting the building
analyzed within the scope of this study. Accordingly, it was decided to apply the study in
Sivas province due to its strong historical background, existence of unique and new structures
together, its user profiles getting used to do shopping within inns that are fed via the street in
cultural and climatic senses and availability of the first and single shopping mall in the city.
Statistical analysis was held through participation of the user and designer to understand the
perception towards the fagade of the sample shopping mall. Results of the analysis showed
that the user failed to perceive the objective of the designer’s decisions.

Keywords: Shopping mall, Designer’s decisions, User perception, Facade, Sivas.

DIS CEPHE TASARIMINDA TASARIMCI KARARLARININ
KULLANICI ALGISI iLE ORNEK ALAN CALISMASI UZERINDEN

KARSILASTIRILMASI

OZET

Bu calismanin amaci aligveris alisgkanligimizi degistiren, yeni bir yapi tiirii olan aligveris
merkezlerinin disaridan goriinebilir 6zelliklerinin tasarlanmasinda tasarimcinin yaklagimi ve
bu yaklasimin kullanici tarafindan nasil algilandiginin  6rnek bir yap1 iizerinden
arastirilmasidir. Caligmada arastirmaya konu binay1 segebilmek icin il ve bina birlikte
diistintilerek karar verilmistir. Bunun i¢in tarihi bellegi gii¢lii olan, 6zgiin ve yeni yapilar
birarada barindiran, gerek kiiltiirel gerekse iklimsel 6zelliklerden dolay1 sokaktan beslenen
hanlar i¢inde aligveris eylemine alismig kullanici profiline sahip, ayn1 zamanda ilk ve tek
aligveris merkezinin olmasi gibi kriterler ile Sivas ili ¢alisma alan1 olarak segilmistir. Ornek
secilen aligveris merkezinin dis cephe algisina yonelik kullanici ve tasarimer katiliml
istatistiksel analiz yapilmistir. Analiz sonuglarina goére tasarimci kararlarimi kullanici
amagclana sekilde algilayamamustir.

Anahtar kelimeler: Aligveris merkezi, Tasarimci kararlari, Kullanici algisi, Dis cephe, Sivas.
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1. GIRIS

Tiirkiye’nin biiyiik kentlerinde 1990’lardan sonra gelisen bir yapi tiirii olarak aligveris
merkezleri; bigimleri, goriiniisleri ve biiyiikliikleri itibariyle olduk¢a dikkat ¢ekici yapilardir.
Aligveris merkezlerinin, kent 6l¢eginde kapladigi alana bakildiginda, kentsel dokuya, kent
kimligine, hatta kullaniciya etkisinin onemsenmesi gerekmektedir.

19.yy Oncesinde kent dokusu ile biitiinlesen aligveris mekanlarinin, 20. yy'da alisveris merkezi
projelerine evrilmesiyle, kent i¢inde ya da disinda yer alarak ge¢cmisteki aligveris mekani-
kentsel mekan biitiinlesmesinden farkli egilimlerde oldugu goriilmektedir. Aligveris
merkezlerinin bulundugu sehirde yeni bir yap tiirii olarak ve 6zellikle ticari amacl yapilmasi
sebebiyle kent sakinleri tarafindan kabul gormesi, benimsenmesi belirli Olgiitlerin
saglanmasiyla gerceklestirilmektedir.

Devlesen ticaret sermayesinin ortaya ¢ikardigi bu goriintli artik sadece aligverisin yapildigi
degil, sosyallesmenin ve farkli ihtiyaglar1 kargilayabilmenin miimkiin oldugu yeni bir yap1
tirii olarak kent merkezi ile yarigmaktadir (Abali, 1990). Aligveris merkezlerinin ¢ekiciligi
iizerine yapilan ¢aligmalarda, hosca vakit gecirmek igin tiiketicileri aligveris merkezlerine
ceken bir takim faktorlerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (Koksal, 2015).

Ticari degeri yiiksek olan bu yapilarin disaridan davetkar, igeride ise uzun zaman
gecirilebilecek cazip ozelliklere sahip olmasi gerekir. Gerek mimari tasarimlari, gerekse
kullanilan teknoloji, c¢ok c¢esitli malzeme ve detay ¢ozlimleri ile aligveris merkezleri
kullanicilara farkli deneyimler yasayabilecegi mekan alternatifleri sunmaktadir.

Aligveris merkezlerini kullanici, bi¢im ve malzemesi ile Oncelikle disaridan algilamaktadir.
Yapinin kimligi, kalitesi, glivenirligi kentle kurdugu arayiiz elemami olan dis cephe,
kullaniciya yap1 hakkinda ilk bilgiyi vermektedir. Bu durum tasarimcinin, kullaniciy1 yapiya
cekebilmek icin, malzeme secimi ve bicim arayislarinda farkli yaklasimlar gelistirmesi
gerekliligine neden olmaktadir. Kullanicinin algist aligveris merkezlerinin imajina etki
etmektedir. Imaj algmin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikarken yapinin dis cephesi onem
kazanmaktadir.

Bu nedenle bir binanin nasil tasarlandigi kadar nasil algilandig1 konusu da olduk¢a 6nemlidir.
Her binanin kendi fiziksel kosullari i¢indeki tasarlama siireci farkli parametrelere gore
degiskenlik gostermektedir. Degistirilemeyen fiziksel ¢evre verileri disinda, tasarimcinin bir
binay1 kente nasil eklemleyebilecegi konusundaki yaklasimi, senaryosu, kente ve binaya
iliskin atfettigi degerler farklilik gostermektedir. Kimi tasarimci kentin ge¢misini, hafizasini
degerli bulurken, kimi tasarimci ge¢misle bir bag kurmamay1 tercih edebilir. Tasarim siireci
sonucunda Uretilen bina fiziksel olarak kente dahil oldugunda, binanin yakin ¢evresine ve
kente kattig1 deger ile kullanicinin bu binay1 algilama, degerlendirme-deger verme siireci
baslamaktadir. Bu agamada tasarimcinin oncelikle bina i¢in aldig1 goriinebilir-gorsel-estetik
kararlar1 kullaniciya ge¢cmekte yada gegememektedir. Tasarimcinin amacgladigr yaklagim-
vermek istedigi mesajin, kullanici tarafindan nasil ve ne kadar algilandig1 6nemlidir.

Bu calisma kapsaminda Tiirkiye'de dis cephe tasarimlarina yonelik yapilan calismalara
bakildiginda; dis cephe ve ylizey kavramlari, mimarlikta cephe kavraminin kullanici ve
tasarimc1 Ozelinde neyi ifade ettigi yoOniinde arastirmalar igeren; Cagdas Mimarlikta
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Cephe/Yiizey Kavrami Tartigmalar1 (Sonmez, 2011) ve Mimarlikta Cephe-Yiizey Donlistimii:
1990’1ar Sonras1 Degisim Siireci (Ergilin, 2008) incelenmistir.

Ayn1 zamanda; ‘Tasarimci fikrini ortaya koyarken 6l¢iitleri nelerdir?’, ‘Kullaniciya fikrini ne
sekilde hissettirecektir?” sorularinin cevabi1 cephe-malzeme ve bi¢cim agisindan
degerlendirilirken; Bina Cephesi ve Islevlerinin Gorsel Analiz Kapsaminda Degerlendirilmesi
(Ustiindag, 2009), Degisen Sokak Cepheleri Uzerine Bir Arastirma Talimhane Ornegi (Emir,
2016), Mimarlikta Cephe Yiizey Dontigiimi 1990°lar Sonras1 Degisim Siireci (Ergiin, 2008),
Bigimsel ve Anlamsal Ifade Araci Olan Cephelerin Degerlendirilmesine Yénelik Bir
Yaklasim (Senyigit, 2010) ¢alismalar1 incelenmistir.

2. Aragtirmanin Amaci ve Kapsam

Aragtirmanin amaci aligveris aligkanligimizi degistiren, yeni bir yapi tiirii olan aligveris
merkezlerinin disaridan goriinebilir 6zelliklerinin tasarlanmasinda tasarimcinin yaklagimi ve
bu yaklasimin kullanici tarafindan nasil algilandiginin  6rnek bir yapr iizerinden
aragtirilmasidir.

Bu arastirma kapsaminda Ornek binanin tiiri, hangi kriterlere gore secilecegi kararlari
onemlidir. Aligveris merkezlerinin biiyiik 6lgekli ve dikkat ¢ekici ozelliklere sahip olmasi,
islevsel olarak ilk kez insa edildigi kentlerde alisveris eylemini farkli bir mekanda
deneyimleme imkani vermesi, ayn1 zamanda ticari olan bu yapinin miisteri stirekliligini
saglayabilmek icin cazip-ilgi ¢ekici bir yap1 olmasi gibi gerekliliklerden dolay1 6rnek bina
olarak aligveris merkezi secilmistir.

fkinci konu alisveris merkezinin nasil segilecegidir. Oncelikle bu calismada arastirmaya konu
binay1 segebilmek i¢in il ve bina birlikte diisiiniilerek karar verilmistir. Bunun i¢in tarihi
bellegi giiclii olan, 6zgiin ve yeni yapilar1 birarada barindiran, gerek kiiltiirel gerekse iklimsel
ozelliklerden dolay1 sokaktan beslenen hanlar i¢inde aligveris eylemine alismis kullanici
profiline sahip bir kent olmasina 6nem verilmistir;

e Kentte bu 0Ozellikte ilk aligveris merkezi olmasi, aligveris eylemini farkli olgek ve
ozelliklerde bir binaya tagimasi,

e Halkin alisik oldugu aligveris eylemini kent merkezinden biiyiime aksi iizerinde yer alan
kent disina tasimasi,

e Kent tarihinin zengin ve mevcut nitelikli mimari 6rneklerin kent belleginde giiclii bir yere
sahip olmasidir.

2.1. Calisma Alam1 Hakkinda Bilgi Verilmesi

Kent kimligi, gecmisi ve gelecegi goz Oniinde bulunduruldugunda, koklii bir tarihe sahip,
kendine has gelenekleri, kiiltiirii ve dokusuyla iilkemizin i¢ Anadolu bolgesinde yer alan Sivas
ili calisma konusu icin segilmistir. Sivas, I¢ Anadolu’nun dogusunda ilk yerlesimi milattan
once neolitik donemlere dayanan koklii tarihe sahip bir sehirdir. Anadolu’daki tarihi Ipekyolu
giizergahlarinin kesistigi noktada bulunan sehrin tinlii Kral Yolu’nun da gectigi aks tizerinde
yer almasi ticari faaliyet ge¢cmisinin ¢ok gerilere dayandigini gostermektedir. Sivas tarihi
zenginlikleri, kaplicalari, dogal giizellikleriyle bugiin hala 6nemli bir kesisim noktasi tizerinde
yer alan Tiirkiye’nin yiiz 6l¢iimii en biiyiik ikinci kenti konumuna sahiptir (Sekil 1; Ozgelik,
2015).
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ekil 1: Sivas Genel Sehir Gériinmii

Anadolu sehirleri i¢inde, 6zellikle askeri ve ticari agidan 6nemli bir sehir konumundaki Sivas,
Anadolu cografyasini derinden etkilemis, ilk¢aglardan beri Hitit, Roma, Sel¢uklu, Osmanli
gibi farkli devletlerin himayesinde kalan sehrin dokusu, savaslar, siyasi olusumlar ve goglere
bagli olarak siirekli degismistir (Akbulut, 2009).

Tarihi bir ge¢mise sahip olan kentin {listlendigi 6nemli gorevler sehirde eski mimari eserlerin
yapilmasina neden olmustur. Selcuklu ve Osmanli eserleriyle dolu sehirde tarihi camiler,
medreseler, hamamlar, konaklar ve ticaretin yapildig1 hanlar ve kervansaraylarin bir¢ogu hala
mevcudiyetini ve islevini korumaktadir. Ozellikle Selguklu eserleri bakimindan Konya'dan
sonra en ¢ok mimari esere sahip ilimizdir.

2.2. Sivas Ahsveris Merkezinde Tasarimci Konseptinin Tanmimlanmasi

Alman yatirimcr grubu Prime Development ve Sivas’ta yasayan is insanlarindan olusan
ortaklik tarafindan Sivas'ta ilk aligveris merkezi Prime Mall 2017 yilinda hizmete agilmistir.
Aligveris merkezi eski kent merkezine uzak, kentin biiylime aks1 yoniinde ve kent diginda yer
almaktadir. Binanin 2015 yilinda, A Tasarim Mimarlik Ofisi tarafindan tasarim ve uygulama
projesi hazirlanmustir.

Yerli yatirimcinin kentte yasiyor olmast ve bolgenin dinamiklerini bilmesi, yabanci
yatinmcinin daha once birgok aligveris merkezi projesi yapmis olmasi énemli bir olgiittiir.
Ayrica tasarimci ekibin de daha once aligveris merkezi tasarim ve uygulama deneyimleri
bulunmaktadir.

Secilen arazinin kentin biiylime aksi yoniinde ve kent disinda yer almasi 6nemli bir kriterdir.
Sivas ili genel aligveris aliskanliginin kent merkezinden kent disina kaydirilarak yeni yerlesim
bolgesi olan sehrin yeni stadyumuna ve adliye binasina yakin konumda bir arazi diistintilmesi
ile kentin biliyiime aksina katki1 saglanmas1 amaglanmaktadir.
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Tasarime1 yapinin etrafini ¢evreleyen binalar1 géz oniinde bulundurdugunda yeni stadyum,
Hilton Oteli ve Adalet Saray1 binalarini mimari olarak nirengi noktasi olusturacak kimlige
sahip ¢evresel veri olarak kabul etmemistir. Yapinin hemen yan parselinde yer alan Sivas
Stadyumu agir kis sartlar1 ve yogun kar yagisi kriterleri géz oniine alinarak, dairesel forma
sahip ekolojik stat olarak yapildig1 soylenmektedir.

Aligveris merkezi arazi yaklasimi diisiiniiliitken islek yol aksi onemli bir 6lgiit olarak
goriilmustiir. Ayrica yaya aksit olarak Adliye’den, Stadyumdan ve civardaki konut
bolgelerinden gelecek kullanicilar da géz 6niinde tutulmustur (Sekil 2, 3; Balci, 2015).

Sel 3: Arazi Yaklagimi Paftast

Kiitlenin belirlenmesi ve i¢ mekan yerlesimlerinin bu forma gore sekillenmesinden sonra
aligveris merkezinin cephe tasariminda geleneksel kent mimarisine atifta bulunan, kent
kimligiyle uyum saglayabilecek, ancak disaridan bakildiginda cekici ve gosterisli bir tasarim
yapmak amacinda olan tasarimci, kent belleginde belirgin 6zelliklere sahip tarihi yapilardan
ve bigimlerden esinlenmistir.
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Tasarimer aligveris merkezinin goriiniir O6zelliklerine karar verirken kent kullanicisinin
belleginde aliskin oldugu bi¢cim ve renkler iizerinden baglanti kurmaya calismistir. Boylece
kullaniciya tanidik gelen big¢im ve renkler iizerinden, farkli bicim ve isleve sahip olan bu
binanin kabul edilme, tercih edilme ya da begenilme orani yiikselebilecektir.

Tasarime1 bu amaglar ile binanin dis cephe bi¢im, kaplama ve renk kararlarinda Sivas’in
onemli yapilarindan etkilendigini belirtmektedir. Formu gelistirirken, islevi geregi disa doniik
olmayan kiitleyi, yerel mimari 6gelere atifta bulunarak tasarlamistir (Sekil 4; Ozgelik, 2015),
(Sekil 5; Balci, 2015).

Sekll 5: Gokmedrese Cifte Minareli Formun Analizi

Aligveris merkezinin giris kapilarinda, sehrin sembolii haline gelen Cifte Minareli Medrese ve
yine Cifte Minareli Gokmedrese’nin esit iki minaresine atifla giris taklarinin yanina siitunsal

formlar eklenerek karakterize edilen siitunlara modern bir goriiniis saglanmasi amag¢lanmistir
(Sekil 6; Balci, 2015).
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Sekil 6: Giris Alan1 Yan Pilasterleri

Giris i¢in gereken kanopide cam malzeme kullanilarak, saydamlik ve gerekli agiklik
saglanmistir. Kanopinin tasiyicisi celik halatlarla siitunlara tasitilarak, dezakse halatlarla
cagdas mimariye uygun formsal ¢izgiler elde edilmesi amaclanmistir.

Pilasterlerin malzemeleri bakir rengi aliiminyum kompozit olarak diisiiniilmiistiir. Bakir rengi
kent bitki ortiisli bozkir ve Sivas’in tarimsal gelir kaynagi olan basak rengiyle uyum sagladig:
diistintilerek seg¢ilmistir. Giris taklar icten gizli aydinlatma kullanilarak aydmlatilmistir (Sekil
7; Yilmaz, 2015).
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Sekil 7: Prime Mall Sivas Giris Cephe Cizimi ve Mevcut Goriiniisii

Arazinin egimli olmasindan dolay1 aligveris merkezine iki ayr girig diisliniilmiistiir. Tasarime1
iki giriste de mimari biitiinliik olmas1 agisindan aymi giris formunu kullanmistir. Kanopinin
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tistli doluluk oranmi hafifletmek amaciyla mesh panel kaplanarak yari saydam bir goriintii
verilmek istenmistir.

Giris agikligmin iki yaninda tiim cephe boyunca uzanan bina cephe bitis noktasinin da
istiinde bir kotta yiikselen giris taklarinin yanlari alliminyum kompozit kaplanirken girise
bakan ylizeyleri i¢i aydinlatilarak, yar1 saydam satine camla kaplanmistir. Gece
aydinlatmasiyla cizgisel bir alan olusturan taklarin, karanlikta giris alaninin farklilasarak
algilanmas1 amaglanmustir.

Yapinin kiitlesel olarak biiylik ve kapali hacme sahip olmasi ¢ekiciligini azaltmaktadir. Bu
olumsuz durumu gidermek igin tasarimci dis cephe kaplama yiizeyinde kullanilmak iizere
desen arayislarina girmistir.

Sivas’ta Selguklu eserlerine sik¢a rastlanmaktadir. Tasarimci, esinlendigi tarihi eserlerden
formsal derlemeler olusturarak, cephede cagdas goriiniimli ve kapali kiitleyi hafifletici
caligmalar yapmustir. Selguklu yildizinin 6rnek alindigi cephe ¢alismasinda, yildiz formu
karakterize edilerek bina cephesinde kullanilmaya ¢aligilmistir (Sekil 8, 9; URL-1), (Sekil 10;
URL-2), (Sekil 11,12,13,14,15,16; Balci, 2015).

Sekil 8: Selguklu Yildizi Anlam Semasi

Sekil 9: Selguklu Yildiz1 Grafiksel Olusum Semasi
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Sekil 12: Selguklu Desen Geometrisi Uzerinden Uyarlanmis Desen Arayist
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Sekil 13: Selcuklu Desen Geometrisi Uzerinden Tasarimcinin Dolu ve Bosluklu Panel Olarak
Tasarladig1 Formlar
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Sekil 14: Dis Cephede Kaplama Olarak Onerilen Yogun Dokunun Hafifletilerek
Diizenlenmesi
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Sekil 15: Selguklu Desen Geometrisinden Uyarlanmis Cephede Kullanilacak Desen
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Sekil 16: Tasarlanan Panellerin Tastyic1 Uzerinde Dagilimi

SX0;

Binanin dis cephesinde kapali yiizeyler ¢cimento esaslt malzemeden yapilmistir. Bu ylizeylerin
iizerine bir tastyici ilave edilerek sd6zkonusu Selguklu desen geometrisinden gelistirilen cephe
kaplamas1 opak yiizeyden 50cm One alinarak montaji yapilmistir. Arada kalan bosluk
sebebiyle yapi cephesinin kapali kiitlesi hareketlendirilmis ve bosluk kedi yolu ve cephe
aydinlatmalarinin montaj alanlar1 olarak kullanarak degerlendirilmistir (Sekil 17; Yilmaz,
2015), (Sekil 18; Ozcelik, 2016).
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Binanin renk analizleri yapilirken, Sivas kenti geleneksel kent dokusunda bulunan hakim
renkler kullanilmaya ¢alisilmistir. Cephede kullanilan ¢imento esasli cephe kaplama i¢in ral
1013 secilmistir. Tasarimct ral koduna karar verirken, sehirdeki tarihi yapilarin dogal tas
renginde olmasin1 amaglamistir. Ayrica {lizerine yapilacak mavi renkli boyali levhalarin da
algilanabilmesi i¢in arka fonda diizgiin bir zemin olusturmasi ral kodunun sec¢iminde etkili
olmustur (Sekil 19; Balci, 2015).

SiVAS GIFTE MINARELI MEDRESE

SivAS BOK MEDQRESE

— SivAS DIVRIBI ULU CAMI

7 Seki 19: Tsarlmcmln Renk Analizleri Sunumu

Selguklu desen formundan gelistirilen cephe kaplamasi i¢in renk se¢iminde eski eserlere atifta
bulunarak Gokmedrese ve diger Selguklu eserlerinde kullanilan turkuaza yakin Selguklu
mavisi kullanilmistir. Cephenin giris kisminda kullanilan mermerler ise Sivas ilindeki
Hiikiimet Konagi, Etnografya miizesi ve diger tim Cumhuriyet dénemi yapilarinda kullanilan
kesme dogal tas rengine en yakin renkte secilmistir. Sivas karasal iklime sahip bozkir kenti
olmasi sebebiyle de kentte yerel doku ve renk bu 6zelligini gostermektedir. Kentte hakim renk
acik renkli toprak goriinlimiindedir.

Karasal iklime sahip olmasi nedeniyle Sivas’ta kis sartlar1 zor ve uzundur. Yapilarin catilart
yiksek egimli kiremit kaplidir. Teras catiya rastlanmamaktadir. Tasarimda teras ¢ati olarak
diisiiniilen AVM cephesinde kiremit renginde cephe ve catiy1 biitlinlestiren diisey elemanlar
kullamlmistir (Sekil 20, 21; Ozgelik, 2016).

e e i = S— S <L ¥

Sekil 20: Bina Cephesinde Kullanilan Ral 1 e Kiremit Boyali Cimento Esasli Kaplama
Cephe Perspektifi
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Sekil 21: Prime Mall Sivas D1s Cephe Aydimlatmas

Yapmin zemin katlar1 boyunda kafe alanlar yerlestirilerek, doluluk-bosluk oraninin
dengelenmesi i¢in cepheleri agilarak Onlerine teras alanlar1 yapilmistir. Yol cephesinde cam
vitrinler tasarlanarak saydam yiizeylerle i¢ mekanlarda nasil iiriinlerin oldugunu algilatacak
alanlar yapilmis, uzun sagir ¢imento esasli levha yiizey boliinmeye ¢alisilmistir.

3. Ornek Secilen Alisveris Merkezinin Cephe Algisina Yonelik Kullanic1 ve Tasarimel
Katilimh Istatistiksel Analiz

Aragtirmada ornek olarak Sivas ilinde sec¢ilen aligveris merkezinin dis cephe tasariminda
tasarimct kararlarinin kullanicilar tarafindan nasil algilandi@inin belirlenebilmesi amaciyla
anket calismasi yapilmistir. Arastirmada kullanict ve tasarimciya yapi formu, yapi cephe
malzemesi ve mimari algi basliklar1 altinda ti¢ farkli boliimde sorular sorulmustur. Sorulara
katilma derecelerine gore cevaplar verilmesi istenmistir. Ayrica, cinsiyet, yas, egitim durumu,
meslek gibi demografik degiskenlere gore mimari algilarinda anlamli farkliliklarin olup
olmadigiin belirlenmesi de amacglanmustir.

Orneklem Segimi ve Verilerin Toplanmast

Calismada, Sivas biiyliksehir belediye sinirlari icinde hizmet veren aligveris merkezi Prime
Mall'de aligverise gelen kisilerle anketler yiiz yiize yontemi ile gerceklestirilmistir. Anketler
15.01.2018-05.03.2018 tarihleri arasinda s6z ve mesai saatleri i¢inde gergeklestirilmistir.
Anketler yiiz ylize yapilip sorular bizzat katilimcilara izah edilerek cevapsiz soru
birakilmasinin 6niine gecilmistir.

Orneklem sayisinin Sivas ili i¢in belirlenmesinde gii¢ analizi yapilmistir. Gii¢ analizi (power
anaysis) yapilacak analiz calismasi i¢in en az ka¢ Orneklemin gerekli oldugunun tespit
edilmesini saglamaktadir. Bu calismada hem grup farkliligi hem de iliski analizi yapilarak
Sivas ili icin 350 6rneklem kullanilmasi ile gerceklestirilecek analizlerin giivenilir olacagi
ortaya koyulmustur. Boylece 350 kullanici ile anket ¢aligmasi gergeklestirilmistir.

Arastirmanin Varsayimlari ve Kisitlar

Calismaya katilan kisilerin; ankette bulunan sorulara cevap verirken gercek duygularini ve
diisiincelerini ifade ettikleri, katilimcilarin ankete isteyerek yanit verdikleri ve anketi dogru ve
eksiksiz bir sekilde yanitlandirdiklari, katilimcilarin sorulara yanit verirken kelimeleri gergek
manasi ile anladiklar1 kabul edilmistir. Meydana gelebilecek kavramsal yanilgilar goz ardi
edilmistir. Ankete katilanlardan bir kism1 daha dnce bdyle bir yap1 gérmedikleri i¢in yorum
yapmakta zorlandiklarini ifade etmislerdir.
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Veri Toplama Aract

Calismada gelistirilen anket iki boliimden olusmaktadir. ilk béliimde katilimcilara yénelik
demografik bilgiler ve yap1 analizini sorgulayan ii¢ (3) faktorlii likert formatinda Slgekten
olusan ikinci boliim yer almaktadir. Anket formunun ilgili béliimlerinde kullanilan besli likert
Olcege iliskin kodlama;

“l=Hi¢ katilmiyorum”, “2=katilmiyorum”, ‘“3=kismen katilmiyorum”, “4=katiliyorum”,
“5=Hi¢ katilmiyorum” seklinde yapilmstir.

Arastirmanin Hipotezleri

Calismanin ana hipotezi Sivas i¢in katilimcilarin (kullanicilarin) ve mimarin algilarinin
istatistik anlamli farklilik gosterdigidir. Bunun disinda alt hipotezler olarak kente yonelik,
demografik faktorler olan cinsiyet, yas, egitim durumu ve meslek agisindan, yap1 algisi dlgegi
faktorleri olan yapi1 formu, yapi cephe malzemesi ve mimari algi igin istatistik anlaml
farkliliklar gosterdigidir. Aragtirmada sinanacak hipotezler soyledir:

Hi: Sivas igin; yap1 formu, yapi cephe malzemesi ve mimari algi katilimcilar ve mimar
acisindan anlaml farklilik gostermektedir.

Ha: Sivas i¢in yap1 formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari algi istatistik anlamli iligkilidir.
Hs: Sivas i¢in cinsiyet, yas, 6grenim durumu ve meslek agisindan mimari alg1 faktorleri yapi
formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari algi anlamli farklilik gostermektedir.

4. Analizler ve Bulgular
Yapilan anketler sonucunda elde edilen bulgular analiz edilerek degerlendirilmistir.
4.1. Arastirmanin Yontemi

Calismada kullanilan Olgekten elde edilen verilerin analiz yontemi IBM SPSS 22.0 paket
programi kullanilarak yapilmistir. Birinci asamada demografik bilgilerin bulunmus oldugu
genel bilgilere iliskin frekans dagilimlari, ikinci asamada, ¢aligmada kullanilan Olgegin
dagilimi incelenerek giivenilirlik ve gecerlilik analizleri gergeklestirilmistir. Hipotezleri test
edebilmek agisindan ilk olarak agiklayici faktdr analizi (AFA) kullanilmistir. Mimari algi
Olgeginin her bir boyutu igin Kolmogorov-Simirnov ve Shapiro-Wilk normallik sinamalari
yapilmistir.

Verilerin dagilimlar1 normal dagilima uymadig i¢in grup farkliliklar1 sinamasinda her bir ikili
grup i¢cin Mann-Whitney-U testi ve licli ve fazla grup i¢in de Kruskal Wallis testleri
yapilmustir. Gruplar arasindaki farklarin kaynagini tespit edebilmek i¢in ortalama sira (mean
rank) degerleri incelenmistir. Olgegin dagiliminda normal dagilima uyum saglanamadigindan
iligki analizlerinin sinanmasinda Kendall’s tau_b korelasyon analizinden faydalanilmistir.

Anketin Giivenilirlik Analizi

Bir dlgegin giivenilirliginin test edilmesi i¢in en yaygin uygulanan testler; “Cronbach Alpha,
ikiye Bolme (split), Paralel ve Mutlak Kesin Paralel (strict)”dir. Cronbach Alpha testi
sonucunda elde edilen degerin %70’in ilizerinde olmasi anketin basarili oldugunu ifade
etmektedir. Kimi arastirmacilar tarafindan bu degerin %75’in {izerinde olmasi
beklenmektedir. Diger giivenilirlik kriterlerinin de %70’in {izerinde ¢ikmasi, anketin i¢
tutarliliginin saglandigin1 ve ¢ikarimlara giivenilebilecegini gostermektedir (Sezgin, 2016;
Sezgin ve Kinay, 2010; Altinok Giirel ve Sezgin, 2018). Tablo 1’den goriilebilecegi iizere bu
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calisma her dort testin sonucunda da belirtilen ve olmasi beklenen yiizde degerleri giiven
kriterini saglamistir. Dolayisiyla 6rneklem sonuglarinin yiiksek gilivenirlilik degerleriyle
tutarl ve giivenilir oldugu sonucuna ulasilmistir. Ele alinan biitlin giivenilirlik kriterleri %70
degerini gegtigi icin, uygulanan anketin basarili oldugu, anketin kendi iginde tutarlilik
gosterdigi, ulasilacak sonuglarin gergek degerleri yansitacagini gostermektedir.

AnKketin Giivenirlilik
Testler

Sonuclari
Cronbach_Alpha | 0.905
Split 0.901-0.908
Parelel 0.904
Strict 0.903

Tablo 1: Giivenilirlik Analizi Sonuglari
4.2. Analiz Sonuc¢lar

Sivas i¢in Sikltk Dagilim Analizleri

Ankete katilanlarin %31,4’i 18-25 yas, %32,9’u 26-33 yas, %20,9°u 34-41 yas, %9,1°1 42-49
yas araliginda ve %5,7’si ise 50 yas ve lizerindedir. Ankete katilanlarin %51,1°1 kadin ve
%48.9’u erkektir.

Ankete katilanlarin %2,0’si ilkokul, %4,3’1 ortaokul, %26,3’1 lise, %19,1’i yiiksekokul,
%39,1°1 lisans, %6,6’s1 lisans iistii ve %2,6’s1 doktora mezunudur.

Ankete katilanlarin %27,4’i kamu sektoriinde, %44,3’i 6zel sektorde calisirken, %15,7’si
esnaf ve %12,6’s1 ise dgrencidir.

Ankette faktorleri olusturan soru gruplarinin her biri faktorleri olusturmaktadir (Tablo 2-3-4).
Buna gore Faktor 1: Yapi formu, Faktor 2: Yapi cephe malzemesi, Faktor 3: Mimari algidir.

Ort. Std.
Faktor 1: Yap1 Formu

Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kismen
Katilmiyorum
Katillyorum
Tamamen
Katillyorum

Hicg

Yapiya disaridan bakinca aligveris
merkezi oldugunun anlasildigini
diistiniiyorum.

Yapinin dig goriinligiiniin bulundugu
sehrin mimarisine uygun oldugunu 5,1 223|380 220 12,6 | 3,15
diisiiniiyorum.

Yapinin bulundugu sehrin kiiltiirel
kimligini yansitan ogeler igerdigini 13,4 | 38,3 | 34,0 | 10,0 | 4,3 | 2,53
diisiniiyorum.

Yapinin ¢agin getirdigi olanaklara
sahip goriinimde, modern bir yap1 2,3 7,4 | 28,0 | 47,7 | 14,6 | 3,65
oldugunu diisliniiyorum.

Cephe tasariminda bir fikir tizerinden
yola ¢ikildigini (degerlendirildigini) 49 | 16,6 | 349 | 32,0 | 11,7 | 3,29
disiiniiyorum.

=
(@)
e
—
\90
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42,0 | 4,26 0,785

I+

1,065

I+

0,989

I+

0,899

I+

1,033

I+

GENEL 3,376 0,639

I+
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Tablo 2: Faktor 1 i¢in Siklik Dagilim Tablosu

E|E =
= 5 E sE|lon| |se
. . . Z’ 2’ 2’ o Q - . .
Faktor 2: Yapi Cephe Malzemesi £|E g E 2 E 2
= | & = | = E £
EARER Z 8| = 5
T d  2¥ |2 £
Yapinin dis cephe malzeme se¢iminde
maddi olanaklarin etkin rol aldigini 34 8,6 | 32,6 | 33,1 | 22,3 | 3,62 + |1,030
diistiniiyorum.
Yapinin tiiriine bagl olarak dis cephe
malzeme se¢iminin yapildigini 2,9 8,3 | 351|414 | 12,3 | 3,52 + (0,914
diisiniiyorum.

Yerel (Bolgeye 6zgii) malzemelerin dig
cephede kullanildigini diigiiniiyorum.
Cephe tasarimi igin ayri bir zaman ve
caba gerektigini diisiniiyorum.

19,1 | 40,3 | 29,1 | 8,6 | 2,9 | 236 | = |0,979

34 | 83 | 243|449 | 19,1 | 3,68 | + 0,987

Cephe tasariminda kullanilan

malzemelerin yapiya dikkat ¢ekici 2,6 8,9 | 26,9 | 43,1 | 18,6 | 3,66 + 10,964
6zellik kazandirdigini diigiiniiyorum.
GENEL 3,368 =+ ]0,566

Tablo 3: Faktor 2 i¢in Siklik Dagilim Tablosu

=5
5] 2 S _ﬁ
2 —
Faktor 3: Mimari Algr s &g £5 O Std.
oy =38 |87
5] > 2
TE|2E
2 |Z%|ES
Dis cephede kullanilan formlarin Selguklu
yildizindan esinlenilerek sembolize edildigini | 18,6 | 63,7 | 17,7 | 1,99 + 0,603

fark ettim.

Gokmedrese’nin ¢inilerindeki firuze renginin
dis cephede kullanilan mavi renk tonlarinda 18,3 | 57,4 | 24,3 | 2,06 + 10,651
kullanildigini fark ettim.

Bakir renkli giris siitunlariyla Cifte Minare
esintisi verilmek istendigini fark ettim.

D1s cephede kullanilan dogal tag
goriiniimiiniin Valilik Binasi, Arkeoloji
Miizesi gibi eski yerel mimaride kullanilan 6,6 | 67,7 | 25,7 | 2,19 + (0,536
dogal tag malzemenin renginde kullanildigini
fark ettim.

GENEL 2,100 + ]0,092

Tablo 4: Faktor 3 i¢in Siklik Dagilim Tablosu

49 | 746 | 20,6 | 2,16 | + 0,480

Sivas Icin Grup Farkliliklarinin Simanmast
Grup farkliliklarinin sinanmasi icin elde edilen 3 faktor i¢in normallik sinamasi yapilmigtir.
Buna gore;
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e Her ii¢ faktdr icin yasa gore anlamli farklilik elde edilmistir. 50 yas ve {lizeri 2 boyut icin
Ol¢ege daha fazla olumlu cevap vermistir. Son boyut i¢in 42-49 yas arasi 6lcege daha fazla
olumlu yonde cevap vermistir.

e Cinsiyete gore anlaml farklilik elde edilmemistir. Kadin ve erkekler ayni bakis agis1 altinda
cevap vermislerdir.

e Ogrenim durumu icin tiim boyutlar anlamli farklidir. Her 3 boyut igin doktora yapanlar
Olcege olumlu yonde cevap vermistir.

e Meslek icin sadece yap1 formu anlamli faklidir, diger boyut i¢in meslek gruplari1 ayn1 bakisa
sahiptir.

e Calismayanlarin yap1 formuna daha ¢ok 6nem verdikleri goriilmektedir.

e Katilimcilar ve Mimar agisindan farklilik analizi her ii¢ boyut i¢in anlamli farklilik vardir
ve mimar Ol¢ege daha fazla puan vermistir (Tablo 5).

Boyutlar Grup Ortszlt:z;ma Mann-Whitney U p
mimar 154,90 "
Yap1 Formu Katlmer 112 56 10,652 0,000
Yap1 Cephe mimar 190.34 "
Malzemesi katilimet 104.78 14,263 0,000
L mimar 188.13 %
Mimari Algt Katlmer 115.02 13,056 0,000

Tablo 5: Mann-Whitney U Anlamli Farklilik Tablosu
(*0.05 igin istatistik anlamh farklilik)

Sivas icin Iliski Analizleri

Normal dagilim saglanmadigi i¢in Kendall’s tau-b analizi uygulanmistir. Yap1 formu yap1
cephe malzemesi ile %75.5 pozitif iligkili, mimari alg1 ile %62.8 pozitif iliskili, yap1 cephe
malzemesi mimari algi ile %65.3 pozitif iligkilidir (Tablo 6).

Yapr Yapi cephe Mimari algi
formu malzemesi
Kendall's tau_b r 1.000 755(%) .628(*)
Yap1 Formu |p 012 654
N 350 350
r 1.000 .653(%)
Yapi Cephe | P .000
Malzemesi
350
f 1.000
Mimari Alg1 | P
N

Tablo 6: Sivas i¢in Kendall's Tau-b iliski Analizi (*0.05 icin anlamh iliski)
4.3. Degerlendirmeler

Analizler kapsaminda gegerli anketler belirlenerek Sivas igin 350 kisiye sabitlenen kisilerden
anket dis1 cevap vererek daha Once hi¢ aligveris merkezi gérmedigini ya da yapmin dis
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goriintistine hi¢ dikkat etmediklerini belirten kullanicilar da ankete katilarak cevap
vermislerdir. Kullanicilar iizerindeki genel algiyi, yapi1 formunu, cephe malzemesini ve
mimarin dis cephe tasariminda kullanici algisinda biraktigi etkiyi analiz etmek amaciyla
yoneltilen sorulara ankete katilanlarin ¢ogu uzun siire diisiinerek yanit vermislerdir.

Hipotezler lizerinden anket sonuglar1 degerlendirilirse;

Hi: Sivas igin; yap1 formu, yapi cephe malzemesi ve mimari algi katilimcilar ve mimar
acisindan anlaml farklilik gostermektedir.

Yapr formunu algilamada kullanilan sorulardan Onerme 1'de; “Yapiya disaridan bakinca
aligveris merkezi oldugunun anlasildigini  diisiiniiyorum.” Onermesine ortalama 4,26
degerinde cevap vererek, yapmin disariddan alisveris merkezi oldugunu hissettirdigini
gostermislerdir. Tasarimci bu noktada yapi tiiriine ait izler tasiyan bir tasarim yaptigini
kanitlamaktadir.

Onerme 2°de; “Yapimn dis gériiniisiiniin bulundugu sehrin mimarisine uygun oldugunu
diigtintiyorum.” sorusuna 3,15 degerinde sonug¢ vererek kismen katilmiyorum cevabiyla
kararsiz kalindig1 sdylenebilir. Mimarin yap1 formunu gelistirirken araziye uyumu, kiitlesel
boyutu, ¢evre binalarla iligkisi, yol baglantilari, yaya aksina ve ana yollara gore giris ¢ikis
alanlarinin kiitlesel etkileri gibi verilere dikkat ettigi goriilmiistiir. Kullanici tiim bunlar1 bir
biitiin olarak degerlendirmekte, binaya fonksiyonel anlamlar yiiklemekte, ulasilabilirligi,
cevresel verileri sehirde biraktig etkileri algilayamamaktadir.

Onerme 3’te; “Yapimun bulundugu sehrin kiiltiirel kimligini yansitan ogeler icerdigini
diisiiniiyorum.” sorusuna katilimecilarin 2,53 degerindeki cevabi aslinda kent sakinlerinin
mimari belleklerinde sehrin genel goriintiisiine ait bir yargi olusturdugunu gdstermektedir.
Bazi katilimcilar kiitlenin ¢ok biiylik oldugunu sozel olarak belirtirken daha 6nce bu 6lgekte
stadyum yapist gordiiklerini, iki yapinin da yerel mimariye uygun olmadigini ifade
etmislerdir.

Onerme 4’te; “Yapimn c¢agin getirdigi olanaklara sahip goriiniimde, modern bir yapi
oldugunu diisiiniiyorum.” sorusuna ortalama 3,65 degerinde cevap vererek katilmak ile
kismen katilmamak arasinda kaldiklarini sdylemektedirler. Anket katilimcilarindan bazilar
modern bir yapida yansitic1 yiizeylerin ve metal yapt elemanlarinin yapiyr daha modern
gosterdigini diisiindiiklerini belirtmislerdir.

Onerme 5°te; “Cephe tasariminda bir fikir iizerinden yola cikildigim (degerlendirildigini)
diisiiniiyorum.” sorusuna katilimcilar 3,29 ortalama ile cevap vererek konu hakkinda kararsiz
olduklarini1 gostermislerdir. Katilimcilarin cepheye bir fikir ya da anlam yiiklenmesinin nasil
olabilecegi konusunda yeterli diisiinceye sahip olmadiklari, soruyu nasil cevaplayacaklarini
bilemedikleri i¢in bir ¢ok katilimcinin danigarak sorular yonelttigi goriilmiistiir.

Yap1 formu sorularina kullanicilarin verdigi ortalama 3,376 ile ‘Kismen katilmiyorum’ ile
‘Katiliyorum’ arasinda bir degeri isaret etmektedir. Mimar yap1 formu anketine 5 ortalamada
cevap vermistir.

Onerme 6’da; “Yapimn dis cephe malzeme seciminde maddi olanaklarin etkin rol aldigin
diigiiniiyorum.” dnermesine katilimcilarin ortalama verdigi cevap degeri 3,62 dir. Katilimcilar
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dis cepheyi binadan ayr bir sey olarak diistinmediklerini ifade etmislerdir. Cephe maliyetinin
ayr1 bir biitge gerektirmesi kullanici tarafindan algilanmamaktadir.

Onerme 7’de; “Yap: tiiriine bagh olarak dis cephe malzeme seciminin yapildigin
diisiiniiyorum.” sorusu sorularak kullanicilarin yap1 tiirli ayrimi olup olmadigi, yapi tiiriini
malzemeyle iliskilendirme durumu tespit edilmeye calisilmigtir. Verilen ortalama cevap 3,52
ile ‘katiliyorum’ cevabina yakin ¢ikmaistir.

Onerme 8’de; "Yerel (bolgeye ézgii) malzemelerin dis cephede kullanildigin diisiiniiyorum”
sorusuna 2,36 ortalama degerde cevap vererek katilmadiklarini belirtmislerdir. Ydreye 6zgii
malzemelerin tag ve daha ¢ok kerpi¢ oldugunu belirtmislerdir.

Onerme 9’da; "Cephe tasarimi icin ayri bir zaman ve c¢aba gerektigini diisiiniiyorum"
sorusuna ortalama 3,68 degerinde cevap vererek katildiklarini belirtmislerdir. Kullanicilarin
cepheyi 6nemli bir yap1 elemani olarak gordiikleri sdylenebilir.

Onerme 10°da; "Cephe tasariminda kullanilan malzemelerin yapiya dikkat cekici ézellik
kazandwdigini diigiiniiyorum." sorusuna 3,66 cevap vererek cephenin ilgi ¢ekici malzemeler
icerdigini dislindiiklerini sdylemislerdir.

Yapt cephe malzemesi sorularina kullanicilarin verdigi ortalama 3,368 ile ‘Kismen
katilmiyorum’ ile ‘Katiliyorum’ arasinda bir degeri isaret etmektedir. Mimar yap1 formu
anketine 5 ortalamada cevap vermistir.

Onerme 11°de; "Dis cephede kullanmilan formlarin Selcuklu yildizindan esinlenilerek
sembolize edildigini fark ettim." sorusuna 1,99 cevabiyla farketmediklerini belirten
kullanicilar, cephe formuyla mimarin yikledigi anlamsal degeri anlayamadiklarini
gostermislerdir.

Onerme 12°de; “Gékmedrese nin ¢inilerindeki firuze renginin dis cephede kullanilan mavi
renk tonlarinda kullamildigini fark ettim.” sorusuna katilimcilarin ortalamasi 2,06’dir. Yapi
cephesinde en dikkat ¢cekecek rengin mavi olarak tasarlandigi cephede kullanici kentin tarihi
binalarinda bulunan renkle baglant1 kuramamustir.

Onerme 13°de; "Bakir renkli giris siitunlariyla Cifte Minare esintisi verilmek istendigini
farkettim" sorusuna 2.16 cevabiyla kullanicilar farketmediklerini belirtmigler ve formu
algilayamamuglardir.

Onerme 14’te; “Dis cephede kullamilan dogal tas gériiniimiiniin Valilik Binasi, Arkeoloji
Miizesi gibi eski yerel mimaride kullanilan dogal tas malzemenin renginde kullanmldigin fark
ettim.” sorusuna 2,19 cevap vererek sehre hakim genel rengin kullanicida biraktigi alginin
binayla 6zdeslestirilemedigi gozlenmistir.

Mimari algida ortalama deger 2,1 ile ‘hayir farketmedim’ cevabi ¢ikmistir. Tasarimcinin kent
bellegi iizerinden esinlendigi ve yasatmak istedigi kiiltiirel izlerin aligveris merkezi tizerindeki
yansimasini kullanict hi¢ algilayamamistir.

Tablo 5’de katilimcilar ve mimar agisindan farklilik analizlerinde mimar 6lgege daha fazla
puan vererek kullanicilar ile arasinda anlamli farkliliklar oldugunu géstermistir.
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Yapiy1 tasarlarken mimar ile kullanici arasinda yap1 formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari
algt kavramlar1 farkli olarak degerlendirilmektedir. Mimarin bu binay1 tasarlarken
amacladiklar1 kullanici tarafindan algilanamamustir.

Ha: Sivas i¢in yap1 formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari algi istatistik anlamli iligkilidir.

Tablo 6°da goriilen anlamli iligki analizinde kullanicilara yoneltilen farkli 3 boliimdeki form,
cephe ve mimari alg1 faktorlerinde birbirleri arasinda anlamli baghliklar oldugu
goriilmustiir.Yap1 formu, yapt cephe malzemesi ile daha fazla oranda pozitif iliskilidir.
Kullanicilar malzemeyle formun degisebileceginin baglantisini kurabilmislerdir.

Hs: Sivas i¢in cinsiyet, yas, 6grenim durumu ve meslek agisindan mimari alg1 faktorleri yapi
formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari algi anlamli farklilik gostermektedir.

Kullanic1 cinsiyetinin her faktor icin verdigi cevaplarda anlamli farklilik gostermedigi
gbzlenmektedir. Burada elde edilen sonu¢ kadin ve erkek anketdr sayisinin neredeyse esit
olmasi nedeniyle dogru bir sonug vermistir. Kadin ve erkegin bakis agilar1 aynidir.

Yaslar arasinda anlamli farklilik vardir.Yas analizlerinde yap1 formu ve yap1 cephe malzemesi
sorularinda 50 yas ve istiiniin daha olumlu cevap verdigi gézlenmistir. Mimari algida ise yas
42-49 araligina gerileyerek farklilik gostermistir. Yas ilerledikge mimari bellegin genisledigi
ve belli bir goriise sahip oldugu sdylenebilir. Algida ise 42-49 yas araliginin yapilar1 daha ¢ok
dikkate aldigi, ¢evresiyle daha ¢ok baglanti kurdugu sdylenebilir.

Egitim durumu yiikseldik¢e her ii¢ faktor i¢in alinan cevaplardan anlamli farkliliklar elde
edilmistir. Gorsel alg1 ve duyarliligin, mimari bilincin, ¢evresel etkilere kars1 verilen 6nemin
egitim durumu arttik¢a dogru orantili gelistigi sdylenebilir.

Meslek i¢in grup farklili§i analizlerinde yapi cephe malzemesi ve mimari algi i¢in anlaml
farklilik elde edilememistir. Biitiin meslek gruplarinin ayni bakis acisinda olmas1 mimarlikla
ilgili genel bir bilgi yoksunlugu olarak tanimlanabilir. Buna karsilik ¢alismayanlarin yapi
formuna daha ¢ok anlamli cevap vererek dnemli gérmeleri sosyal bir davranis olarak ¢evresel
alginin ¢aligmayan ve vakitsel sikintilar1 olmayanlarda daha ¢ok oldugunun gostergesi olarak
kabul edilebilir.

5. SONUCLAR

Endiistrilesmenin getirdigi hizli liretimin hizli tiiketime donlisme mecburiyeti igerisinde
mimarlik pratigi de giderek artan kaygilara neden olmaktadir. Siiratli degisen fiziksel ¢evre,
cabuk tiiketilen begeniler, fikirler ve popiiler kiiltiirin yansimalariyla mimari kimlik
kaybolarak yerini yapay, tliketim boyutunda diisiiniilen tanimsiz cevrelere ve mekanlara
doniistiirmektedir. Toplumun daha ¢ok tiikketim yapabilmesi i¢in degisen- degistirilen aligveris
aliskanlig1 sosyal ¢evrede oldugu gibi fiziksel ¢evrede de farklilagmalar1 saglamaktadir.

Toplumun degistirilen aligveris aliskanlii, bunun sonucunda ortaya c¢ikan yeni aligveris
mekanlari ve bu mekanlara ulasilabilecek araglarin artmasi1 daha ¢ok tiiketim yapacak
kitlelerin ihtiyaclarina yanit vermesi gereken bir sistem tasarimina doniismektedir. Bu sebeple
artan aligveris merkezleri ile Tiirkiye’de neredeyse her ilde yapilarak kent dl¢ceginde dnemli
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bir yer kaplamaktadir. Son yirmi yilda tanistigimiz bu yeni yapi tilirli gevresel algimizi
etkilerken beklentilere de cevap vererek kullanicilarini kent merkezinden, a¢ik meydanlardan,
aligveris caddelerinden uzaklastirmaktadir. Kullanicinin aligveris merkezine gitme nedenleri
arasinda sadece tiiketim degil ayn1 zamanda fiziksel ¢evre, gorliniirliik, glivenlik, kalite gibi
etkenler de etkili olurken yapinin cephesi, imaji, reklam alanlari, aydinlatmasi da algisal
etkiler birakarak kullaniciy1 yapiya ¢ekmektedir.

Mimar bu beklentileri karsilayan ve girdileri en uygun sekilde saglayan kisi olarak farkli ve
cekici yap1 tasarlamak gibi zor bir gorev iistlenmektedir. Projeleri geregi ice doniik plan
semasinda kabuklasan aligveris merkezi yapilarinda ¢ati ve cephenin i¢ ice gegerek bir yapi
ylizeyine doniistiigii yerde tasarimci kendini ifade etmeye calismaktadir. Tasarimci dis
cepheyi kurgularken bu i¢e doniik planlamanin bir avantaji olarak i¢ mekandan bagimsiz
ifadelerle tasarimini yapma 6zgiirliigiine kavusmaktadir.

Sivas ilinde Prime Mall aligveris merkezi kullanicilar1 ile yapilan anketler sonucunda
goriilmektedir ki tasarimci cepheyi tasarlarken kente ait verileri analiz ederek aldigi cephesel
kararlar1 kullanici algisina sunmaktadir. Ancak kullanici bu kararlar1 algilarken cepheye renk,
doku, bi¢im ve malzeme gibi detayli bakmak yerine onu birer ylizey olarak gérmekte ve
karsilagilan yeni bir yapi tiirii oldugu icin herseyi ile yeni kabul etmekte, ge¢mise ait izler
aramamakta ve herhangi bir mimari beklenti icinde bulunmamaktadir.

Aligveris merkezi kullanicilarina; yapt formu, yap1 cephe malzemesi ve mimari algiya yonelik
sorular sorulurken, kullanicilarin biiyiik bir boliimiiniin bir alisveris merkezi yapisiyla daha
once karsilagsmadigli i¢in mimari anlam arayisina girmedikleri de tespit edilmistir.
Kullanicilarin cepheyi fark etmeden reklam tabelalarimi gordiikleri, yapinin daha c¢ok
biiytikliigiinden bahsettikleri farkedilmektedir.
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