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ABSTRACT

Peace and defense expenditures are considered global public goods due to the absence of competition and
exclusion in their consumption. Since the benefits or harms of these goods affect nations and even future
generations, they are important for all countries in the world. Therefore, determining the financing sources of peace
and defense expenditures is a very important issue. Indeed, one of the financing sources of peace and defense
expenditures is external borrowing. Therefore, determining whether there is a relationship between peace and
defense expenditures and external borrowing is important for decision makers. In this study, the causality
relationship between defense expenditures, peace level, economic growth and external borrowing was investigated
in 4 Middle East (Egypt, Iran, Jordan, Lebanon) and Turkey in the period 2007-2017. As a result of the study, a
significant and positive relationship was found between defense expenditures and external borrowing in Jordan
and Lebanon. No significant relationship was found in other countries. On the other hand, a significant and
negative causality relationship was found between the peace level and external borrowing in Egypt and Turkey.
No significant relationship was found in other countries.
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_ BARIS VE SAVUNMA HARCAMALARININ DI§S BORCLANMA
UZERINDEKI ETKISI: SECILMIS ULKELER UZERINE AMPIRIK BIR
UYGULAMA

OZET

Barig ve savunma harcamalari tiiketiminde rekabetin ve dislamanin olmamasi nedeniyle kiiresel kamusal mal
olarak kabul edilmektedir. Bu mallarin fayda veya zararlar1 uluslari hatta gelecek nesilleri etkilediginden tiim
diinya ilkeleri agisindan 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla barig ve savunma harcamalarinin finansman
kaynaklarmin belirlenmesi olduk¢a 6nemli bir konudur. Nitekim barig ve savunma harcamalarinin finansman
kaynaklarindan biri de dig bor¢glanmadir. Bu nedenle baris ve savunma harcamalari ile dis borglanma arasinda
iligkinin olup olmadiginin belirlenmesi karar vericiler agisindan 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada 2007-2017
doneminde 4 Ortadogu (Misir, iran, Urdiin, Liibnan) ve Tiirkiye’de savunma harcamalari, baris diizeyi, ekonomik
biiyiime ve dis borglanma arasindaki nedensellik iliskisi arastirilmistir. Calisma sonucunda Urdiin ve Liibnan’da
savunma harcamalar1 ve dis bor¢glanma arasinda anlamli ve pozitif bir iligki tespit edilmistir. Diger iilkelerde ise
herhangi anlamli bir iliskiye rastlanmamistir. Diger yandan, baris diizeyi ile dig bor¢lanma arasinda Misir ve
Tiirkiye’de anlamli ve negatif bir nedensellik iliski belirlenmistir. Diger iilkelerde ise herhangi anlamli bir iligki
tespit edilememistir.

Anahtar Kelimeler: Barig, Savunma Harcamalari, Dig Borg¢lanma, Panel Veri Analizi

JELSmiflandirmasi: F34, F62

! Bu ¢alisma, Hande Bardak¢1’nin Usak Universitesi SBE Maliye Anabilim Dalinda 2019 yilinin temmuz ayinda
s_,_unulan ve kabul edilen “Baris ve Savunma Harcamalarmin Dis Borglanma Uzerindeki Etkisi: Segilmis Ulkeler
Uzerine Ampirik Bir Uygulama” adl1 yiiksek lisans tezinden tiiretilmistir.
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1.GIRIS

Diinya ekonomisi 1980°li yillardan sonra bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan
gelismeler sonucu hizli bir etkilesim siireci yasayarak iilkeler arasi kiiresellesme siireci hiz
kazanmistir. Yasanan gelismeler, iilkelerin ekonomik, siyasal, teknolojik ve kultiirel boyutta
birbirleri ile olan degisim hizlarinin artmasini saglamistir. Kiiresellesme ile birlikte ortaya ¢ikan
kiiresel kamusal mal kavrami, ilk defa 1999 yilinda Birlesmis Milletler Kalkinma Programi
tarafindan “Global Public Goods: International Coopreration In The 21 St Centur (Kiiresel
Kamusal Mallar: 21 Yiizyilda Uluslararas: iliskiler)” adli ¢alisma ile kapsamli bir sekilde
giindeme gelmistir. Kiiresel kamusal mallar, tiiketimde bireyler arasinda rekabetin olmadigi,
faydasindan kimsenin diglanamadigi, olusan fayda veya zararin sinir 6tesini astigi ve sadece
mevcut neslin degil gelecek nesilleri de etkisi altina alan mallardir. Faydasindan kimsenin
mahrum birakilamamasi ve tiiketiminde rekabet olmamasi gibi onemli iki temel 6zelligi
barindiran baris ve glvenlik, kiiresel kamusal bir mal niteligi tasimaktadir. Kiiresel kamusal
mal olan baris ve glivenlik, fayda ve maliyetlerinin tasmasi sonucunda tiim diinyay1 etkiledigi,
sadece simdiki kusaklar1 degil gelecek kusaklari da etkilemesi nedeniyle iilkelerin ana giindem
maddesinden birini olugturmaktadir. Bu mallarin sunumu sirasinda diglanamama 6zelliginin var
olmasi bedavacilik problemi olusturup piyasa mekanizmasinin islememesine neden olmaktadir.
Bu sebeple baris ve guvenligin sunumu, 6zel sektdre birakilmayip diger hizmetlerden ayrilarak
0zen ve dikkatle kamu sektorii tarafindan sunulmaktadir. Barig ortaminin saglanmasi veya
korunmasinda iilkelerin katlanmak zorunda kaldiklari maliyetler olmaktadir Ulkelerin sahip
oldugu kit kaynaklar disa bagimliliklarini arttirarak dis borg ihtiyacini arttirmaktadir. Savunma
harcamalar1 bir tilkenin dis borglanmasini farkli agilardan artig yoniinde etkileyebilir. Bunlardan
ilki, savunma harcamalarinin neden oldugu biitce a¢iklarinin finansmaninda ulusal kaynaklarin
yetersiz kalmasi sonucunda olusan agiklar dis bor¢lanma ile finansmani gerektirmektedir. Ikinci
olarak, savunmaya yonelik silah ve savunma ekipmaninin ithalatgis1 olan iilke veya ileri
teknoloji  girdilerinin ithalatin1 gerektiren savunma harcamalarnt doviz gereksinimi
olusturdugundan iilkelerin dis bor¢lanma ihtiyacini arttirabilecegi ifade edilebilir (Canbay ve
Mercan, (2017), Aydemir ve Kaya, (2007), Agcakaya ve Ogrekgi, (2016)).

Calismada, Oncelikle literatiirde yer alan savunma harcamalar1 ve dis borglanma
arasindaki iligki tizerine yapilmis ampirik calismalar 6zetlenmistir. Daha sonra ampirik
analizlere yer verilmistir. Calismanin sonu¢ kisminda ise, elde edilen bulgular hakkinda genel
bir degerlendirme yapilmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatiire bakildiginda barig ve savunma harcamalarmin dis bor¢lanma tizerindeki
etkisine yonelik cok sayida amprik calisma yapildigi goriilmektedir. Bu konudaki ilk
calismanin Shubik ve Bracken (1983) tarafindan yapildigi goriilmektedir. Bir diger onemli
calisma Brzoska (1983)’e aittir. Yapilan caligmalarda savunma harcamalarinin dig borglanmay1
etkiledigini tespit etmislerdir. Literatlirdeki calismalarin sonuglarina bakildiginda goreceli
olarak ¢ok sayida calismanin savunma harcamalarimin dis bor¢lanmayi pozitif etkiledigi
yoniindedir (Bkz. Looney ve Frederiksen (1986), Looney (1998), Alami (2002), Gunluk-
Senesen (2004)). Diger yandan goreceli olarak az sayida ¢alismanin savunma harcamalar1 ve
dis bor¢lanma arasinda negatif bir iliski oldugu ya da aralarinda iliski olmadig1 yoniindedir
(Bkz. Sezgin (2004), Karagdl ve Sezgin (2004), Norrlof ve Wohlforth (2016)).
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Brzosko (1983), regresyon yontemini kullanarak 1970-1979 yillarinda seg¢ilmis
ulkelerde savunma harcamalari ile dis bor¢lanma arasindaki iligkiyi incelemistir. Caligma
sonucunda savunma harcamalariin dis bor¢lanmayi artirdigi sonucuna ulagmistir.

Looney (1987), regresyon yontemini kullanarak 1970-1982 yillarinda 61 gelismekte
olan llkede savunma harcamalari ile dig borglanma arasindaki iliskiyi incelemistir. Calismasi
sonucunda savunma harcamalarinin dis bor¢lanmayi pozitif etkiledigini belirlemistir.

Karagol ve Sezgin (2004), Probit modeli ile 1955-2000 doneminde Tiirkiye’de savunma
harcamalar1 ve borglanma arasindaki nedenselligi incelemislerdir. Calisma sonucunda savunma
harcamalarindaki artisin bor¢lanma olasiligini etkilemedigi sonucuna ulagmiglardir.

Dunne vd. (2004a), ARDL esbiitiinlesme yontemi ile 1970-2000 déneminde Arjantin,
Brezilya ve Sili’de savunma harcamalari ve dis borglanma arasindaki nedenselligi
incelemislerdir. Calisma sonucunda Brezilya ve Arjantin’de savunma harcamalart ile dis
bor¢lanma arasindaki nedenselligin pozitif, Sili’de ise negatif oldugunu tespit etmislerdir.

Dunne vd. (2004b), panel veri analiz yontemi ile 1960-2000 doneminde 11 gelismekte
olan iilkede savunma harcamalar1 ve dis bor¢lanma arasindaki nedenselligi incelemislerdir.
Calisma sonucunda savunma harcamalarinin dis borglanmayi pozitif yonde etkiledigini tespit
etmislerdir.

Sezgin (2004), Granger nedensellik yontemi ile 1979-2000 déneminde Turkiye i¢in
savunma harcamalarinin dis borglanma {izerindeki nedenselligi incelemistir. Calisma
sonucunda savunma harcamalari ile dis bor¢lanma arasindaki iliskinin negatif oldugu sonucuna
ulagmustir.

Georgantopoulos ve Tsamis (2011), Granger nedensellik yontemi ile 1988-2009
doneminde 4 Kuzey Afrika lilkesinde savunma harcamalari ile dis borg¢lanma arasindaki
nedenselligi arastirmiglardir. Calisma sonucunda Tunus, Cezayir ve Fas’ta nedenselligin
bulunmadigini tespit etmislerdir. Misir’da ise, savunma harcamalarinin dis bor¢lanmayi pozitif
etkiledigi sonucuna ulagsmislardir.

Zaman vd. (2012), Granger nedensellik testi, esbiitiinlesme ve zaman serisi analizi
yontemi ile 1980-2009 doéneminde Banglades’te savunma harcamalari ve dis borglanma
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calisma sonucunda savunma harcamalarinin dis
bor¢lanmayi pozitif yonde etkiledigini tespit etmislerdir.

Ahmed (2012), panel veri analiz yontemi ile 1988-2007 doneminde segilmis 25 iilkede
savunma harcamalarinin dis bor¢lanma iizerindeki etkisini incelemistir. Calisma sonucunda
Sahra alti Afrika iilkelerinde savunma harcamalarinin dis bor¢lanmayr pozitif yonde
etkiledigini tespit etmistir.

Sheik vd. (2013), ARDL esbiitiinlesme yontemi ile 1972-2010 doneminde Pakistan ve
Hindistan’da savunma harcamalar1 ve dis borglanma arasindaki iligkiyi incelemislerdir.
(Calisma sonucunda her iki lilkede de savunma harcamalarinin dis bor¢lanmay1 pozitif yonde
etkiledigini tespit etmislerdir.
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Paleologou (2013), panel veri analizi yontemi ile 1996-2009 déneminde 25 Avrupa
iilkesindeki savunma harcamalarinin dis bor¢lanma iizerindeki iliskiyi incelemistir. Caligma
sonucunda savunma harcamalariin dis bor¢lanma iizerindeki iliskiyi artirdigini tespit etmistir.

Muhanji ve Ojah (2014), panel veri analizi yontemi ile 1970-2010 déneminde 10 Afrika
iilkesinde savunma harcamalar1 ve dis bor¢glanma arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calisma
sonucunda savunma harcamalarinin dig bor¢lanmayr pozitif yonde etkiledigini tespit
etmislerdir.

Mehmood ve Raza (2015), panel veri yontemi ile 1977-2013 doneminde segilmis 5
Gliney Asya llkeleri i¢in savunma harcamalar1 ve dis borg¢lanma arasindaki iligkiyi
incelemiglerdir. Calisma sonucunda savunma harcamalariin dis bor¢lanmay1 pozitif yonde
etkiledigini tespit etmislerdir.

Farhani (2016), VECM ve ARDL esbiitiinlesme yontemi ile 1970-2012 ddéneminde
Hindistan’da savunma harcamalar1 ve dis bor¢lanma arasindaki nedenselligi incelemistir.
Calisma sonucunda savunma harcamalarinin dig bor¢lanmay1 pozitif yonde etkiledigini tespit
etmistir.

Norrlof ve Wohlforth (2016), istatistiksel yontem ile 1973-2015 donemine ABD’de
savunma harcamalari ile dig bor¢lanma arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Calisma sonucunda
savunma harcamalarinin dis bor¢lanmayi etkilemedigini tespit etmislerdir.

Nikolaidou (2016), ARDL esbiitiinlesme yontemi ile 1970-2011 déneminde Yunanistan
icin savunma harcamalarinin dis bor¢lanma iizerindeki nedenselligi incelemistir. Calisma
neticesinde savunma harcamalari, dis bor¢lanmay1 olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir.

Zhang vd. (2016), panel veri yontemi ile 1997-2012 déneminde secilen 11ilkede
savunma harcamalar1 ve dis bor¢lanma arasindaki nedenselligi incelemislerdir. Calisma
neticesinde savunma harcamalari, dis bor¢glanmay1 olumlu yonde etkiledigini tespit etmislerdir.

Dimitraki and Kartsaklas (2017), OLS yontemi ile 1960-2015 doneminde Yunanistan
icin savunma harcamalariin dis bor¢lanma iizerindeki nedenselligi incelemislerdir. Caligma
neticesinde savunma harcamalari, dis bor¢lanmay1 olumlu yonde etkiledigini tespit etmistir.

Azam ve Feng (2017), Hausman's testi ve rastgele etkiler yontemi ile 1990-2011
yillarinda segilen 10 Asya iilkesinde savunma harcamalarinin dis bor¢lanma {izerindeki
nedenselligi incelemislerdir. Calisma neticesinde savunma harcamalari, dis borglanmay1
olumlu yonde etkiledigini tespit etmislerdir.

Dunne vd. (2018), panel veri yontemi ile 1960-2016 doneminde Sahraalti Afrika
ilkelerinde savunma harcamalarinin dis bor¢ ve ekonomik performansi iizerindeki etkisini
incelemiglerdir. Calisma sonucunda savunma harcamalarinin dis bor¢lanmay1 pozitif yonde
etkiledigini tespit etmislerdir. Bolgedeki ekonomik performansi artirmada giivenligin
saglanmasi ve dis borcun azaltilmasinin etkili olacagina ulagmiglardir.

Karagdz (2018), panel veri yontemi ile Turkiye ve Orta Asya Tirk Devletlerinde
savunma harcamalarinin dis borg iizerindeki etkisini incelemistir. Calisma sonucunda savunma
harcamalarinin dis bor¢glanmay1 pozitif yonde etkiledigini tespit etmistir.
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Lee (2018), panel veri yontemi ile 1980-2014 déneminde 34 OECD ulkelerinde sosyal
harcamalar ve kamu borcu arasindaki iligkiyi incelemistir. Calisma sonucunda savunma
harcamalarinin dis bor¢glanmay1 pozitif yonde etkiledigini tespit etmistir.

Akpan ve Eweke (2018), ARDL esbiitiinleme yontemi ile 1994-2016 déneminde
Nijerya’da savunma harcamalar1 ve bor¢lanmanin GSYIH iizerindeki etkisini incelemislerdir.
Calisma sonucunda uzun dénemde savunma harcamalar1 ve dis bor¢lanma GSYIH’yi azalttig
sonucuna ulagmislardir.

Joseph ve Turner (2019), ARDL esbiitiinlesme yontemi ile 1970 -2015 doneminde Dogu
Karayip iilkelerinde kamu harcamalarimin GSYIH’da ve borglanma uzerindeki etkisini
incelemislerdir. Calisma sonucunda devlet borglarindaki artisin kamu harcamalarindan
kaynaklandigini tespit etmisglerdir.

3.VERIi VE YONTEM

Bu calismasinda 2007-2017 doneminde 4 Ortadogu (Misir, iran, Urdiin, Liibnan) ve
Tiirkiye’de savunma harcamalari, baris diizeyi, ekonomik biiyiime ve dis bor¢lanma arasindaki
nedensellik iligkisi arastirilmigtir. Verilerin belirlenmesinde teorik ve ampirik literattirden
yararlanilmistir. Calismada yararlanilan degiskenler Tablo 1° de yer almaktadir. lgili veriler
Diinya Bankasi (World Bank Data), Stockholm Uluslararasi Barig Arastirmalar1 Enstitiisii
(Stockholm International Peace Research Institute) ve Kiiresel Baris Endeksi (Global Peace
Index)’nden elde edilmistir. Calismada dis borglanma aciklanan degisken; savunma
harcamalar1 ve baris diizeyi agiklayici degiskenler olarak kullanilmistir.

Tablo 1: Analizde Kullanilan Degisken ve Tanimlar

Degisken Sembol Kaynak
Dis Borglanma (%) BORC World Bank Data (2019)
Ekonomik Biylime (%) BUY World Bank Data (2019)
Savunma Harcamalar1 (%) SVHRC SIPRI (2019)
Baris Diizeyi BRSDUZ Global Peace Index (2019)

Veri setinin analizinde Eviews 12.0 istatistik yazilim paket programindan
yararlanilmstir.

4. ANALIZ VE AMPIiRiK BULGULAR

Calismada tek model tahmin edilmistir. Calismada bagimli degisken olarak dis
bor¢lanma (BORC); bagimsiz degiskenler savunma harcamalar1 (SVHRC), baris diizeyi
(BRSDUZ); kontrol degiskeni olarak ise ekonomik biiyiime (BUY) kullanilmistir. Modelde
savunma harcamalari, barig diizeyi ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskisi
incelenmistir. Model asagidaki denklemle verilmistir:

Model : BORCZitZ it + [318VH RCi+ BzBRSDUZiH* BgBUYiH‘ Uit



Eunasian Business & Economics Yournal 2024 Yolume:58 177

4.1. Panel Birim Kok Testi Sonuclar:

Calismada Maddala ve Wu ile Im, Pesaran ve Shin (2003) testleri kullanilmistir. Hatalar
arasinda olusan otokorelasyon sorununu ¢dzmek i¢in gecikme uzunlugu Schwartz bilgi kriteri
alimmustir. Ayrica serilerin trend igermemesi nedeniyle sabitli model kullanilmistir. Birim kok
testleri Tablo 2’de sunulmustur. Tabloya bakildiginda panel genelinde serilerin seviyelerinde
duragan olmadiklar1 tespit edilmis bu nedenle serilerin birinci farklar1 alinmis ve duragan hale
geldikleri belirlenmistir.

Tablo 2: Panel Birim Kok Testinin Sonuglari

Sabit
Kullanilan Im, Pesaran ve Shin Maddala ve Wu
Degiskenler
Seviyede Birinci Farkta Seviyede Birinci Farkta
tista. | Olas1 | tista. Olas1 tista. Olasi tista. Olasi

BORC 2.2095 | 0.986 -2.22068** | 0.0370 | 3.6116 0.9999 3.462%** 0.0800
BUY -1.5701 | 0.058 | -3.45894*** | (.0003 | -2.685*** | 0.0036 -4.1925 0.0000
SVHRC 0.5740 | 0.717 -1.40558** | 0.0799 | -0.758 0.2222 -2.0683*** | 0.0193
BRSDUZ | 0.9334 | 0.824 -1.7293* 0.090 | 0.9016 0.8164 -2.9160*** | 0.0018

Not: *** ** * girasiyla % 1, % 5 ve % 10 diizeyinde anlamlilig1 gostermektedir.
4.2. Panel Nedensellik Testi Sonuclari

Calismada hem panel hem de iilke bazinda nedensellik sonuglarini tespit etmek amactyla
Dumitrescu ve Hurlin (2012) ve Konya (2006) nedensellik testlerinden yararlanilmistir. Tlgili
testler hakkinda teorik bilgiler ve testlerin sonuglar1 asagida yer almaktadir.

4.2.1. Dumitrescu ve Hurlin (2012) Panel Nedensellik Testi Sonuclar:

Modelde degiskenlerin arasindaki herhangi bir nedensellik iligkisi olup olmadigi
Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi ile bakilmigtir. Uygulanan testte biiyiime
serisi seviyesinde, diger serilerin ise birinci farklar1 kullanilmistir.

Nedensellik testi sonuglart Tablo 3’te verilmistir. Tablo incelendiginde biiylimeden
savunma harcamalarina dogru ve savunma harcamalarindan bor¢lanmaya dogru tek yonli
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Sonuglar genel anlamda degerlendirildiginde, biiylime
artis1 ile artan GSYH sonrasi savunma harcamalarinin paymin yiikselmesinin biiylimeden
savunma harcamalarina dogru tek yonlii nedenselligin sebebi olarak ifade edilebilir. Diger
yandan savunma harcamalarinda artis yasanmasi ile birlikte bu harcamalara yonelik olarak
finansman baglaminda bor¢lanmanin da kaynaklardan biri olabilecegi sdylenebilir.
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Tablo 3: Dumitrescu ve Hurlin Panel Nedensellik Testi Sonuglari

Model: BOR(;zitZ ot + [318VH RCit+ BzBRSDUZiH‘ BgBUYit+ Uit
K=1
Degiskenler Z,'\TNC Olasihik

BORC-BUY 1.19847 0.2307
BUY-BORC -0.56776 0.5702
BRSDUZ -BUY 0.01512 0.9879
BUY- BRSDUZ -0.38682 0.6989
SVHRC-BUY 0.90204 0.3670
BUY- SVHRC 2.22617** 0.0260
BRSDUZ -BORC 0.24078 0.8097
BORC- BRSDUZ 0.80122 0.4230
SVHRC-BORC 3.51171*** 0.0004
BORC-SVHRC -0.16514 0.8688
SVHRC- BRSDUZ 0.65905 0.5099
BRSDUZ-SVHRC -0.32786 0.7430

Not: *** ** *girasiyla % 1, % 5 ve % 10 seviyesinde anlamlilik durumunu vermektedir.

4.2.2. Kénya (2006) Panel Bootstrap Nedensellik Testi Sonuclari

Calismada kullanilan degiskenlerden savunma harcamalari, baris diizeyi ile dis
bor¢lanma arasindaki etki ile nedensellik iliskisi Konya (2006) Panel Bootstrap nedensellik testi
ile de analiz edilmistir. Konya (2006) Panel Bootstrap nedensellik testinin kullanilmasinin
nedeni yatay kesit (iilke) sonuglarin1 vermesi nedeniyledir. Konya (2006) Panel Bootstrap

nedensellik

testinin sonuclar1 Tablo 3.4 ve Tablo 3.5’te verilmistir. Tablo 4’te savunma

harcamalar1 ile dis bor¢lanma arasindaki nedensellik iligkisi sonuglar1 verilmistir. Tabloya
bakildiginda Urdiin ve Liibnan’da savunma harcamalari ile dis bor¢lanma arasinda nedensellik
iliskisi oldugu tespit edilmistir. Diger iilkelerde ise herhangi bir nedensellik iligkisi tespit
edilememistir. Nedensellik iliskisinin ¢ikip ¢ikmamasinin nedeni olarak; iilkelerin gelismislik
diizeyi, savunma harcamalarinin GSYH i¢indeki payi, dis bor¢glanma rakamlarmin etkili oldugu
soylenebilir.

Tablo 4: Konya (2006) Panel Bootstrap Nedensellik Testi Sonuglari

(Savunma Harcamalari ile Dis Bor¢lanma Arasindaki Nedensellik iliskisi)

Ho: Savunma harcamalari dis borclanmanin nedeni degildir.
Bootstrap Kritik Degerler Nedensellik
Ulkeler Wald 1% 5% 10% Mliskisi
Istatistigi Sonucu
Misir 4.1229794 35.69054 | 15.66328 | 9.81247 Yok
Iran 2.2749159 43.18233 | 18.91770 | 11.55773 Yok
Urdiin 13.769047* 32.48928 | 15.96460 | 9.93987 Var
Libnan 19.923765** | 30.23006 | 12.93571 | 7.99777 Var
Tarkiye 6.2236846 45.97079 | 18.53161 | 11.75211 Yok

Not: *** 061, ** %5, * %10 seviyesinde anlamlilig1 gostermektedir.
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Tablo 5’te baris diizeyi ile dis bor¢lanma arasindaki nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Tablo
incelendiginde sadece Tiirkiye ve Misir’da baris diizeyi ile dis borglanma arasinda nedensellik
oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger iilkelerde herhangi bir nedensellik iliskisi tespit
edilememistir. Bunun nedeni olarak son donemde Orta Dogu’da yasanan gelismelere bagl
olarak tilkelerin igerisinde bulundugu ortamin etkili oldugu soylenebilir.

Tablo 5: Konya (2006) Panel Bootstrap Nedensellik Testi Sonuglari
(Baris Diizeyi ile Dig Bor¢lanma Arasindaki Nedensellik Iligkisi)

Ho: Baris diizeyi dis borclanmanin nedeni degildir.
Bootstrap Kritik Degerler Nedensellik
Ulkeler Wald 1% 5% 10% | Qliskisi Sonucu
Istatistigi
Misir 9.3136184* | 37.59611 | 15.99156 | 8.99023 Var
Iran 1.8135776 54.54579 | 24.21921 | 14.58675 Yok
Urdiin 0.73858E-01 | 40.67873 | 17.24425 | 10.81918 Yok
Libnan 1.7673121 36.34193 | 15.09754 | 9.95817 Yok
Turkiye 13.747916* | 38.75399 | 15.35455 | 9.73635 Var

Not: *** 951, ** %5, * %10 seviyesinde anlamlilig1 gostermektedir.
Tablo 4 ve Tablo 5’te elde edilen sonuglarin 6zet seklindeki hali Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6: Panel Granger Nedenselligin Yonii ve Etkisi

Nedenselligin Yonii Ulkeler Nedenselligin Anlamlihg
Savunma  Harcamalari— | Urdin Anlamli ve pozitif
Di1s Borglanma Libnan Anlaml ve pozitif

Mistr, iran ve Tirkiye Anlamsiz
Baris Diizeyi— D1s | Misir Anlamli ve negatif
Borclanma Tlrkiye Anlamli ve negatif

Iran, Urdiin ve Lilbnan | Anlamsiz

Tabloya bakildiginda, savunma harcamalari ile dis bor¢lanma arasinda Urdiin ve Liibnan’da
anlamli iliski oldugu belirlenmistir. Urdiin ve Liibnan’da bu iliski pozitif yonliidiir. Diger
iilkelerde anlamsiz iliski oldugu saptanmistir. Savunma harcamalar ile dis bor¢ arasinda
anlamli/anlamsiz veya pozitif/negatif iligki ¢ikmasinin nedeni olarak savunma harcamalarinin
artisina ve bu harcamalarinin finansmaninda bor¢lanmanin kullanilip kullanilmadigina baglh
olarak degisebilecegi soylenebilir. Barig diizeyi ve dis borglanma arasindaki iligkiye Misir ve
Tiirkiye’de anlamli ve negatif iliski tespit edilmistir. Diger iilkelerde anlamsiz iliski oldugu
saptanmistir. Barig diizeyi ile dis bor¢ arasinda anlamli/anlamsiz veya pozitif/negatif iliski
¢ikmasinin nedeni olarak baris diizeyinde meydana gelen bir artis ekonomik ve sosyal refahta
bir artisa neden olabilmektedir. Bu nedenle artan refah ile birlikte {ilkeler kaynak sikintis
yasamamasi neticesinde bor¢lanmanin azalacagi ifade edilebilir.

4. SONUC

Devletler tarafindan sunulan 6nemli ve temel bir yere sahip olan savunma hizmeti, llke
icinde yasayan tiim bireylerin birbirine rakip olmadan yarar sagladiklar1 ortak bir hizmettir.
Savunma harcamalari, lilkenin i¢ ve dis giivenligini saglayan, devletlerin ulusal ve egemenlik
varligin1 korumak amaciyla milli gelirlerinden ayirdiklari pay olarak tanimlamak miimkiindiir.



BARIS VE SAVUNMA HARCAMALARININ DIS BORCLANMA UZERINDEKI ETKIiSi:

180 - SECILMIS ULKELER UZERINE AMPIRiK BiR UYGULAMA

Savunma harcamalar1 ekonomide, kaynaklarin alternatif kullanim alanlarina yo&nelmesini
engelleyerek firsat maliyeti olusturmaktadir. Ulkeler sahip olduklar1 kit kaynaklarin
kullannminda, savunma harcamalar ile iilkelerin gelisim ve biiyiimesi konusunda yapilan
yatirim harcamalar1 arasinda tercihte bulunmaktadirlar. Milli gelir seviyelerinde yasanan artis
ve azalislara ragmen savunma harcamalarinin diizeyi genel seyrini korur. Ozellikle az gelismis
ve gelismekte olan iilkelerin silah ve diger askeri techizat teminini var olan kit kaynaklarla
karsilanmast miimkiin olmamaktadir. Bu durum {ilkelerin disa bagimliligini arttirarak dis
kaynak kullanimina ihtiya¢ duyulmasina neden olmaktadir.

Barig ve guvenlik, tim iilkelerin iizerinde hassasiyetle durulmasi gereken konular
arasindadir. Baris ve guvenligin saglanmasinda iilkelerin savunma harcamalarina ayirdiklari
pay 6nem kazanmaktadir. Barig ve gilvenlik savunma harcamalarint dogrudan etkilemektedir.
Az gelismis ve gelismekte olan iilkeler savunma harcamalarinin finansmaninda yasadiklari
guclukler nedeniyle dis borglanmaya ihtiyag duymaktadir. Boylece tilkelerin barig ve guvenligi
saglamalarinda dis bor¢lanmay1 dolayli yoldan etkiledi diistintilmektedir.

Savunma harcamalarinin dis borglanmaya etkisi iki sekilde olmaktadir. Bunlardan ilki,
savunma harcamalariin finansmaninda kamu gelirlerinin yetersiz olmasi ilkelerin disa
bagimlilik oranlarini arttirmaktadir. Yurt igi tasarruflara ve gerekli sermayeye sahip olmayan
iilkeler, bu ihtiyaclarinin karsilanmasinda dis kaynak finansmanma yoneleceklerdir. Ikinci
olarak, savunma harcamalar1 i¢in gerekli olan silah ithalati iilkelerin doviz ithalatin
arttirmaktadir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin yasadigi déviz sikimtisi, bu ithalatin
gerceklesmesinde iilkeleri dis bor¢glanmaya yoneltmektedir.

Bu calismada 2007-2017 doneminde 4 Ortadogu (Misir, Iran, Urdiin, Liibnan) ve
Tiirkiye’de savunma harcamalari, baris diizeyi, ekonomik biiyiime ve dis bor¢lanma arasindaki
nedensellik iligkisi arastiritlmistir. Calismada 6nce panel birim kok testleri daha sonra panel
nedensellik testleri bélimlerine yer verilmektedir. Panel birim kok testi olarak Maddala ve Wu
(1999) ve Im, Pesaran ve Shin (2003) birim kok testleri kullanilmistir. Panel nedensellik testi
olarak Dumitrescu ve Hurlin (2012) ve Kénya (2006) Panel Bootstrap nedensellik testleri ile
nedensellik incelenmistir. Sonu¢ olarak birim kok testleri panel genelinde serilerin
seviyelerinde duragan olmadiklar tespit edilmistir. Bu nedenle serilerin birinci farki alinmis ve
duragan hale geldikleri belirlenmistir.

Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi incelendiginde biiylimeden
savunma harcamalarina dogru ve savunma harcamalarindan bor¢lanmaya dogru tek yonlii
nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Sonuglar genel anlamda degerlendirildiginde, biliyiime
artis1 ile artan GSYH sonras1 savunma harcamalarinin paymnin yiikselmesinin biiyiimeden
savunma harcamalarima dogru tek yonlii nedenselligin sebebi olarak ifade edilebilir. Diger
yandan savunma harcamalarinda artis yasanmasi ile bu harcamalara yonelik finansman
baglaminda bor¢lanmanin da kaynaklardan biri olabilecegi sdylenebilir.

Konya (2006) Panel Bootstrap Nedensellik Testi sonuclarina bakildiginda Urdiin ve
Liibnan’da savunma harcamalar1 ile dis bor¢lanma arasinda nedensellik iliskisi oldugu tespit
edilmistir. Diger iilkelerde ise herhangi bir nedensellik iliskisi tespit edilememistir. Urdiin ve
Liibnan’da iliski pozitif yonlidir. Diger ii¢ iilkede anlamsiz iliski oldugu saptanmustir.
Nedensellik iligkisinin ¢ikip ¢ikmamasinin nedeni olarak; iilkelerin gelismislik diizeyi,
savunma harcamalarinin GSYH icindeki payi, dig bor¢lanma rakamlarinin etkili oldugu
sOylenebilir. Savunma harcamalar1 ile dis borglanma arasinda anlamli/anlamsiz veya
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pozitif/negatif iliski ¢ikmasinin nedeni olarak savunma harcamalarinin artisina ve bu
harcamalarin  finansmaninda bor¢lanmanin  kullanilip  kullanilmadigina bagli  olarak
degisebilecegi soylenebilir.  Barig diizeyi ile dis bor¢lanma arasindaki nedensellik iliskisi
incelendiginde sadece Tiirkiye ve Misir’da baris diizeyi ile dis bor¢lanma arasinda nedensellik
oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger iilkelerde herhangi bir nedensellik iliskisi tespit
edilememistir. Misir ve Tiirkiye’de anlamli ve negatif iligki tespit edilmistir. Diger {i¢ tilkede
anlamsiz iliski oldugu saptanmistir. Bunun nedeni olarak son donemde Orta Dogu’da yasanan
gelismelere bagli olarak iilkelerin igerisinde bulundugu ortamin etkili oldugu sdylenebilir. Baris
diizeyi ile dis bor¢ arasinda anlamli/anlamsiz veya pozitif/negatif iliski ¢ikmasinin nedeni
olarak baris diizeyinde meydana gelen bir artis ekonomik ve sosyal refahta bir artisa neden
olabilmektedir. Bu nedenle artan refah ile llkeler kaynak sikintis1 yasamamasi neticesinde
bor¢lanmanin azalacagr ifade edilebilir.
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