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ABSTRACT

In this study, it is examined whether public expenditures for education are statistically
significant compared to country groups, based on the classification of countries made according
to the human development index developed by the United Nations.

According to Kruskal Wallis test results, public spending on education is not statistically
significant compared to country groups.
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KAMU EGITIM HARCAMALARININ INSANI GELISME
ENDEKSI SINIFLAMASINDAKI ULKELERE GORE
ISTATISTIKSEL BiR ANALIZI

OZET

Bu caligmada Birlesmis Milletler tarafindan gelistirilen insani gelisme endeksine gore
yapilan tilkelerin siniflamasi baz alinarak, egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke gruplarina
gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olup olmadig1 incelenmektedir.

Kruskal Wallis test sonuglarina gore, egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke
gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitime Yonelik Kamu Harcamalari, insani Gelisme Endeksi,
Kruskal Wallis Testi

1. GIRiS
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Insani gelisme, insanlarin yasam kalitesinin ekonomik, sosyal, egitim ve hukuki alanlar
basta olmak {izere biitiinsel olarak iyilesmesinin Olgen bir kavramdir. Birlesmis Milletler
tarafindan bir endekse baglanarak diizenli olarak hesaplanip iilkelerin zamana be birbilerine
gore durumlar1 raporlanmaktadir. Insani gelismeyi etkileyen en 6nemli faktdrlerin basinda
egitim gelmektedir. Egitim kamusal 6zellikleri yiiksek bir hizmettir, bu sebeple devletler temel
egitim basta olmak iizere yiiksekogretimi olabildigince en diisiik maliyetle topluma sunmak i¢in
politikalar izlemektedirler (Breton, 2004; Camelia and Mihaela, 2009; Gupta et al, 2002; Hega
and Hokenmaier, 2002; Nikolai, 2012; Schultz, 1985; Shires, 1994; Sylwester, 2000; Sylwester,
2002; Verhoeven et al, 1999; Winter-Ebmer and Wirz, 2002).

Bu calismada insani gelisme endeksi siniflamasindaki iilkelere gore kamu egitim
harcamalari istatistiksel olarak analiz edilmektedir. Calismada Birlesmis Milletler tarafindan
gelistirilen /nsani Gelisme Endeksine (IGE) gére yapilan iilkelerin siniflamasi baz alinarak,
egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farka
sahip olmadig1 incelenmektedir. Sekil 1°de birlesmis milletler insani gelisme endeksine gore
tilkelerin (diisiik, orta, yliksek ve ¢ok yiiksek insani gelisme diizeyi) siniflamasi ve kamunun
egitim harcamalarinin gsyih’daki pay1 grafigi verilmistir. Buna gore, kamunun egitim harcama
pay1 ve insani gelisme arasinda pozitif korelasyon goriilmektedir.

Sekil 1. Birlesmis Milletler insani Gelisme Endeksine Gore Ulkelerin (Diisiik, Orta,
Yiiksek Ve Cok Yiiksek insani Gelisme Diizeyi) Stmiflamasi Ve Kamunun Egitim Harcamalarimin
GSYIiH’daki Pay1 Grafigi
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2. DATA VE YONTEM
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Calismada kullanilan veriler 2017 y1l1 142 iilke i¢in Birlesmis Milletler insani Gelisme
Endeksi’nden temin edilmistir. Calismada kullanilan ydntem, parametrik olmayan hipotez
testlerinden Kruskal Wallis’tir. Calismanin temel hipotezi, egitime yonelik kamu
harcamalarinin iilke gruplarma gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadigi
seklindedir.

3. ISTATISTIKSEL SONUCLAR VE DEGERLENDIiRME

Tablo 1’de insani gelisme endeks diizeyi siniflamasina gore iilkelerin egitim iizerine
kamu harcamalarinin GSYIHdaki pay1 i¢in tanimsal istatistikleri verilmistir. Buna gore, diisiik
seviyede insani gelisme endeksine sahip iilkelerde oran 4.16, orta seviyede insani gelisme
endeksine sahip iilkelerde oran 4.83, yiiksek seviyede insani gelisme endeksine sahip iilkelerde
oran 4.72, ¢ok yiiksek seviyede insani gelisme endeksine sahip iilkelerde ise bu oran 5.04 olarak
gerceklesmistir.

Tablo 1. insani Gelisme Endeks Diizeyi Smiflamasina Gore Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmm

GSYIH’daki Pay1 i¢in Tanimsal Istatistikleri
Insani Gelisme Endeksi Diizeyine Gore Ulke Gruplar: Istatistik | Std. Hata
Mean 4.1606 35210

L Bound | 3.4434
95% Confidence Interval ower Boun

for M
orviean Upper Bound | 4.8778
5% Trimmed Mean 4.0448
Median 4.3000
. Diisiik Seviyede
Egitim Uzerine Kamu . Variance 4.091
. Insani Gelisme
Harcamalariin GSYIH Endeksi bi
Oram AACKSINE SAUP 514, Deviation 2.02267
iilkeler
Minimum .80
Maximum 10.00
Range 9.20
Interquartile Range 2.25

Skewness 922 .409
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Tablo 1. insani Gelisme Endeks Diizeyi Smiflamasina Gore Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmm

GSYIH’daki Pay1 i¢in Tanimsal Istatistikleri

Insani Gelisme Endeksi Diizeyine Gore Ulke Gruplar

Orta Seviyede
insani Gelisme
Endeksine sahip

iilkeler

Yiiksek Seviyede
Insani Gelisme
Endeksine sahip

iilkeler

Kurtosis

Mean

L B d
95% Confidence Interval ower Boun

for M
orviean Upper Bound

5% Trimmed Mean

Median

Variance

Std. Deviation

Minimum

Maximum

Range

Interquartile Range

Skewness

Kurtosis

Mean

L B d
95% Confidence Interval ower Boun

for Mean
Upper Bound

5% Trimmed Mean

Median

Variance

Std. Deviation

Std. Hata

Istatistik

1.187 798

4.8367 31867

4.1849

5.4884

4.8130

4.8000

3.047

1.74543

2.00

8.30

6.30

2.75

.199 427

-.869 .833

4.7265 .34453

4.0255

5.4274

4.5752

4.6500

4.036

2.00897
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Tablo 1. insani Gelisme Endeks Diizeyi Smiflamasina Gore Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmm

GSYIH’daki Pay1 i¢in Tanimsal Istatistikleri

Insani Gelisme Endeksi Diizeyine Gore Ulke Gruplar

Cok Yiiksek
Seviyede Insani
Gelisme
Endeksine sahip

iilkeler

Minimum

Maximum

Range

Interquartile Range

Skewness

Kurtosis

Mean

L Bound
95% Confidence Interval ower Boun

for Mean
Upper Bound

5% Trimmed Mean

Median

Variance

Std. Deviation

Minimum

Maximum

Range

Interquartile Range

Skewness

Kurtosis

Std. Hata

Istatistik

1.60

12.80

11.20

2.43

1.840 403

6.930 788

.20485

5.0444

4.6316

5.4573

5.0130

4.9000

1.888

1.37420

2.60

8.50

5.90

1.60

.329 354

-.082 .695
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Tablo 2’de insani gelisme endeks diizeyi siiflamasina gore iilkelerin egitim iizerine
kamu harcamalarmim GSYIH’daki payi i¢in normallik testleri verilmistir. Buna gore, Shapiro-
Wilk testine gore Yiiksek Seviye IGE disindaki degiskenler %1 anlam diizeyinde normal
dagilima uygunluk gostermektedir.

Tablo 2. insani Gelisme Endeks Diizeyi Stmflamasia Gére Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmm

GSYIH’daki Pay1 I¢in Normallik Testleri

. . . Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Insani Gelisme
Endeksine (IGE) DUzeyi | . )
ndeksine (IGE) DUzevi | o stk df Sig.  istatistk  df Sig.
Diisiik Seviye IGE 113 33 200" 944 33 .089
Egitim Uzerine Kamu  Orta Seviye IGE .095 30 200" 970 30 534
Harcamalarimin GSYIH
Oram Yiiksek Seviye IGE 142 34 079 .859 34 .000
Cok Yiiksek Seviye IGE 072 45 200" 982 45 692

*_ This is a lower bound of the true significance.

a. Lilliefors Significance Correction

Tablo 3’te insani gelisme endeks diizeyi siniflamasina gore iilkelerin egitim {izerine
kamu harcamalarinin GSYih’daki pay1 i¢in sira degerleri verilmistir. Buna gore, Diisiik Seviye
IGE igin sira ortalamas1 74.50, Yiiksek Seviye IGE i¢in sira ortalamas: 70.16, Cok Yiiksek
Seviye IGE igin sira ortalamasi 81.32 olarak hesaplanmistir.

Tablo 3. insani Gelisme Endeks Diizeyi Stmflamasia Gére Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmm

GSYIH’daki Pay1 i¢in Sira Degerleri

Insani Gelisme Endeksine (IGE)

DUzeyi N Sira Ortalamast
Diisiik Seviye IGE 33 56.76
Orta Seviye IGE 30 74.50
Egitim Uzerine Kamu .
. Yiiksek Seviye IGE 34 70.16
Harcamalarimin GSYIH Oram
Cok Yiiksek Seviye IGE 45 81.32

Total 142
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Tablo 4’te insani gelisme endeks diizeyi siiflamasina gore iilkelerin egitim tizerine
kamu harcamalarmin GSYIH’daki pay1 igin Kruskal Wallis test sonuglari verilmistir. Buna
gore, ¢aligmanin temel hipotezi olan egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke gruplarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadigi hipotezi %1 anlam diizeyinde
reddedilememektedir. Bu baglamda egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke gruplarina gore
istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadig1 sonucuna ulasilmaktadir.

Tablo 4. insani Gelisme Endeks Diizeyi Stmflamasia Géore Ulkelerin Egitim Uzerine Kamu Harcamalarmmn

GSYIiH’daki Pay icin Kruskal Wallis Test Sonuglari®®

Egitim Uzerine Kamu Harcamalarimin GSYIH Oram

Chi-Square 7.003
df 3
Asymp. Sig. .072

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: insani Gelisme Endeks Diizeyi

4. SONUC

Bu caligmada Birlesmis Milletler tarafindan gelistirilen insani gelisme endeksine gore
yapilan tilkelerin siniflamasi baz alinarak, egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke gruplarina
gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadig1 incelenmektedir.

Kruskal Wallis test sonuglarina gore, egitime yonelik kamu harcamalarinin iilke
gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip olmadigi sonucuna ulagilmistir.
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