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ABSTRACT

Primary labor market has a major role in institutionalization of market economy. The aim of this study is to
materialize the development ranking of 81 provinces among themselves according to the level of development of
market institutionalization based on the number of employees in enterprises which are primary labor market
actors. Data is compiled from the SSI 2016 statistic yearbook. The sequencing is carried out using the principal
components technique. The basic components analysis was conducted by taking the number of employees
employed in enterprises in 88 fields of activity in 81 provinces. Principal component analysis was applied firstly
according to the correlation matrix and secondly according to the covariance matrix. In both applications the
same results have been reached in the first three provinces where the most developed and least developed market
institutionalization in the provinces rankings is present. In other provinces, a few order changes were observed in
the rankings. In both applications, the variance explanation rates of the first principal component were found to
be very high (76% for the application based on the correlation matrix; 93% for the application based on the
covariance matrix). According to the findings, in both applications Istanbul (1st place), Ankara (2nd place),
Izmir (3rd place) and Bursa (4th place) resulted as the first four. The last three provinces with the least market
institutionalization were Ardahan (79th), Bayburt (80th) and Tunceli (81st). The findings show that the most
developed structure exists in the market institutionalization in the major metropolises where the services and
industrial sectors constitute the main economic activities. On the other hand, in provinces with limited
population and relatively agricultural and livestock-based trade, it supports the fact that market
institutionalization could not develop compared with the country in general.

Keywords: multivariate statistics, welfare economics, principal components analysis, regional development
ranking, market institutionalization.

PIYASA KURUMSALLASMASINDA ILLER ARASI GELISMISLiK STIRALAMASI:
TEMEL BILESENLER ANALIZIYLE iSTIHDAM EKSENLI ENDEKS ONERISi

OZET

Piyasa ekonomisinin kurumsallagmasinda birincil is piyasasi basat role sahiptir. Bu ¢aligmanin amaci da birincil
is piyasasi aktorii olan isletmelerdeki galisan sayilarina dayali olarak piyasa kurumsallagsmasinin gelismislik
diizeyine gore 81 ilin kendi aralarinda gelismislik siralamasinin gerceklestirilmesidir. Veriler SGK 2016 yilt
istatistik yilligindan derlenmigtir. Siralama c¢aligmasi temel bilesenler teknigi kullanilarak gergeklestirilmistir.
Temel bilesenler analizi ile 88 faaliyet alanindaki isletmelerde istihdam edilenlerin 81 ildeki sayilar alinarak
uygulama gergeklestirilmistir. Temel bilesenler analizi ilk olarak korelasyon matrisine ikinci olaraksa kovaryans
matrisine gore uygulanmustir. Her iki uygulamada da illerin siralamalarinda en gelismis ve en az gelismis piyasa
kurumsallagsmasinin oldugu ilk tiger ilde ayn1 sonuglara ulasilmistir. Diger illerdeyse siralamalarda birkag siralik
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degisim gozlenmistir. Her iki uygulamada da ilk temel bilesenin varyans agiklama oranlari ¢ok yiiksek seviyede
bulunmustur (Korelasyon matrisine dayanan uygulama i¢in %76; kovaryans matrisine dayanan uygulama igin
%93). Elde edilen bulgulara gore her iki uygulama sonucunda da istanbul (1. sirada), Ankara (2. sirada), izmir
(3. sirada) ve Bursa’nin (4. sirada) ilk dort sirada yer aldiklar1 goriilmektedir. En az piyasa kurumsallagmasinin
oldugu son ii¢ il ise Ardahan (79. sirada), Bayburt (80. sirada) ve Tunceli (81. sirada) olarak gerceklesmistir.
Elde edilen bulgular, hizmet ve sanayi sektoriiniin temel ekonomik faaliyetleri olusturdugu biiyiik metropollerde
piyasa kurumsallasmasinda en geligsmis yapinin mevcut oldugunu gostermektedir. Buna karsilik sinirli niifusa
sahip ve nispeten tarim ve hayvancilikla tarima dayali ticaretin gelistigi illerdeyse piyasa kurumsallagmasinin
lilke geneline gore gelisim gosteremedigini desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: ¢ok degiskenli istatistik, refah ekonomisi, temel bilesenler analizi, bolgesel gelismislik
siralamast, piyasa kurumsallagmasi.

JEL: F52, H55, J88

GIRIS

Piyasa ya da diger bir adiyla pazar, tarim devrimiyle gergeklesen {ireticilik asamasindan
itibaren olusan artik iirlinle birlikte hemen her ¢agda ve toplumda mevcut olmustur. Kapali
aile ekonomisinin hakim oldugu ilk¢ag uygarliklarinda veya feodalizmin hakim oldugu
Ortacag Avrupasi’ndaki malikane ekonomisinde de piyasa / pazar yapist vardir. Ancak piyasa
ya da pazar ekonomisinden anlasilan mal ve hizmet degisiminin oldugu reel veya sanal
mekanim bulunup bulunmamasi olmayip, toplam iiretim igerisinde ne kadarlik bir agirligin
aile / malikane ihtiyaclar1 disinda iiretilerek pazara konu olmak suretiyle fiyatlandigidir.
Uretimin ne kadar biiyiik kismu iiretici ihtiyaclar1 diginda pazar igin iiretilirse de o piyasa /
pazar ekonomisi o denli kurumsallagmis olacaktir.

Piyasa ekonomisinin kurumsallagma diizeyi arttik¢a, kapitalizm de gelisecektir. Ciinkii piyasa
icin 0Uretime odaklanan kisi ve/ya kurumlar, iiretim hacmini piyasa kosullarina gore
olabildigince arttirmayr amaglayacaklardir. Bu amac1 gergeklestirebilmek i¢in de
gerceklestirdikleri iiretim neticesinde elde edecekleri kar veya rantin biiyiik béliimiint, tiretim
hacmini arttirmak igin tiiketmeyip yatirima doniistiireceklerdir. Zaten kapitalizm denildiginde
de anlagilmasi gereken kapital yani sermayenin biriktirilerek yeniden {tretim siirecine
aktarilmasindan bagka bir sey degildir. Bu birikimi sosyalist rejimlerde devlet
gerceklestirdiginden bu tiir rejimlerde devlet kapitalizmi uygulanirken, birikimi gergeklestiren
devlet dis1 aktdrler oldugundaysa liberal kapitalizm uygulanmaktadir. Devlet dis1 aktorler ilk
donemlerde gercek kisilerken, zamanla baskin aktorler ticari ortakliklar1 ifade eden sirketler
olmustur. Gliniimiizdeyse bu aktorlere kar amaci giitmeyen kuruluslar da eklenmeye
baglamistir.

Kurumsallagmis bir piyasa ekonomisinin varligi, iilkelerin gelisimlerinin de teminati olma
ozelligindedir. Istikrarli ve yiiksek ivmeli bir bilyiimenin saglanmasiyla, kiiresel olgekte
iilkeler arasindaki gelismislik diizeylerinde de gozlemlenebilir iyilesmeler saglanabilmektedir.
Kurumsallagmis piyasa ekonomisinin hakim oldugu iilkeler ve {ilke igerisindeki bolgesel
birimlerde iiretim siireci kayit altina girmekte, bu da {retici aktorlerin vergi gibi
yukumluliklerini yerine getirmelerini desteklemektedir. Boylece gucli bir gelire sahip olan
iilkeler de kamu harcamalarinin finansmanini saglayabilmekte ve tatmin edici sosyal
programlari olusturabilmektedirler.

Piyasa ekonomisinin ne dl¢iide kurumsallastigini tespit etmenin tek ve mutlak dogru olan bir
yolu olmamakla birlikte, istihdam eksenli olarak birincil i piyasasinda emek arz eden bagimli
calisanlarin sayisal hacimleri gosterge kabiliyetine sahiptir. Bilindigi iizere enformel istthdami
tanimlayan ikincil is piyasalarinda c¢alisanlarin resmi kayitlara gegmemesine karsilik, birincil
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is piyasasinda emek arz edenlerin resmi kurumlara calisma kaydi bulunmaktadir. Bu
baglamda da Tiirkiye agisindan s6z konusu resmi kurum, dncelikli olarak Sosyal Giivenlik
Kurumu’dur. SGK’ ya c¢alistirmakta oldugu isgilerini bildiren isyerleri, bildirimde
bulunmayanlara gore piyasa odakli olarak calisgan daha profesyonel igyerlerini
olusturmaktadir. S6z konusu profesyonellikse beraberinde piyasa igerisinde kurumsal aktor
ozelligi gosterdiklerini desteklemektedir. Buradan hareketle de ¢alismada, 2016 yili itibariyla
88 faaliyet kolunda 4-1/a kapsaminda sigortali olarak “is¢i statiisii” nde isyerlerinde istihdam
edilen calisanlarin  illere gdre sayisal hacimlerine dayanarak illerin  piyasa
kurumsallagsmasindaki gelismislik  diizeylerine iliskin siralama c¢alismast  yapilmasi
amaglanmistir. Caligmada kullanilan yontem temel bilesenler analizi olup, bdlgesel
gelismislik siralama calismalarinda en fazla yararlanilan ¢ok degiskenli istatistik teknikleri
arasinda yer almaktadir.

2. LITERATUR

Bolgesel gelismisligin tespitine yonelik ulusal literatiirde son yirmi yil icerisinde oldukga
fazla caligma mevcuttur. Ancak caligmalarin agirlik noktasi, sosyoekonomik gelismisligin il
veya bolgeler diizeyinde tespiti yoniinde sekillenmistir. Bu ¢aligmalarda uygulanan yontemse
temel bilesen analizidir. Cogu c¢alismada ilk temel bilesenin son derece diisiik varyans
aciklama oranma sahip olmasina karsilik, siralama calismalarinda genellikle tek basina
kullanilmaktadirlar. Muhtemelen bu durumun temelinde 6nceleri Devlet Planlama Teskilati
kapsaminda giiniimiizde ise Kalkinma Bakanligi tarafindan hazirlatilip yayinlanan ve
bolgelere gore verilecek tesviklerde esas alinan sosyoekonomik gelismislik endeksi
caligmalarindaki diisiik varyansli ilk skorlarin stirekli kullanilmasinin etkisi aranabilir.

Temel bilesenler analizine dayali olarak gerceklestirilen siralama caligmalarini kendi
icerisinde iice ayirmak miimkiindiir. ilk grupta DPT, Kalkinma Bakanlhigi ve Tiirkiye Is
Bankas1 tarafindan hazirlanan kurumsal diizeyde gergeklestirilen resmi / yar1 resmi
sosyoekonomik gelismislik endeksi caligmalar1 yer almaktadir. Sosyoekonomik gelismislik
endeksi (SEGE) calismalari, Dinger (1996)’in iller diizeyinde gerceklestirdigi caligmasiyla
baslamistir. Ardindan yine Dinger (2003) yine iller diizeyinde tek basina bir diger SEGE
calismasi hazirlayarak giincellemistir. Dinger ve Ozaslan (2004)’nin gerceklestirdikleri SEGE
caligmasinda ise bu defa ilce diizeyinde siralama g¢alismasi yapilmigtir. T.C. Kalkinma
Bakanlig1 (2013) tarafindan gerceklestirilen son ¢alismadaysa yine iller diizeyinde siralamalar
gerceklestirilmistir. SEGE calismalarin1  gerceklestiren bir diger kurumsa Tiirkiye Is
Bankasidir. Tiirkiye Is Bankasi tarafindan hazirlatilan iki calismada il diizeyinde gelismislik
siralamasi gerceklestirilmistir (Giil ve Celik, 2014 ve 2015).

Ikinci grup ¢alismalarsa bireysel olarak gerceklestirilen sosyoekonomik gelismislik endeksi
caligmalaridir. Bu kapsamda gerceklestirilen caligsmalar il, bolge ve iilkeler diizeyinde
gerceklestirilmistir. Albayrak vd (2004) 48 degiskenle il ve bolge diizeyinde, Albayrak vd
(2015) daha giincel bir bagka caligmada 63 degiskenler il ve bolge diizeyinde SEGE siralama
caligmasi gergeklestirmislerdir. Demiray Erol (2011, 2013) gerceklestirdigi iki SEGE siralama
caligmasii 7 ve 19 degiskenle gelismekte olan iilkeler ve AB ile Tiirkiye i¢in hazirlamistir.
Kizil (2010) SEGE calismasin1 IBBS 2 diizeyinde 19 degiskenle yapilandirmistir. Baday
Yildiz vd (2013) ise iller diizeyinde yapilandirdigi SEGE c¢alismasinda 41 degiskeni
kullanmustir.

SEGE calismalar1 disinda bolgesel gelismisligin farkli konulardaki bolgesel siralamalarina
odaklanilan caligmalarsa sunlardir: Albayrak (2005) secilmis iller icin fiyat endeksi
olusturmustur. Tiiyliioglu ve Albayrak (2010) {IBS 2 diizeyinde hayat pahaliligi endeksi
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tespitinde bulunmustur. Secilmis ve Sar1 (2010) iller diizeyinde turizm gelismislik endeksi
tasarim gergeklestirmistir. Demir Seker ve Kiiciikbayrak (2012) {IBS 2 diizeyinde gecim
endeksi sekillendirmistir. Berber vd (2013) IiBS 1 siizeyinde beseri sermaye yeterliligi
endeksi olusturmustur. Cemrek ve Bayrag 15 gecis ekonomisi i¢in c¢alismalarinda
sirdiiriilebilir kalkinma endeksi tasariminda bulunmuslardir. Erbasi (2015) Konya ve
Karaman ilgeleri i¢in sosyal sermaye endeksi tespitinde bulunmustur. Sanli (2016) ise 80 iilke
icin beseri sermaye endeksi tasarimi gergeklestirmistir.

3. YONTEM

Temel bilesenler analizi esasen ¢ok degiskenli istatistik yontemleri igerisinde bir baslangic
analizidir. Amag, eldeki degiskenleri tiiretilecek yeni eksenlere tasiyarak, toplam varyansin
aciklanan kisminin oranim1 daha yiiksek oranlara ulastirabilmektir. Baska bir deyisle;
analizlerde herhangi bir farkliliga neden olmayacak sekilde ama verilerdeki degiskenligi daha
fazla aciklayan ve mevcut degiskenlerin cebirsel bilesiminden olusan yeni bilesenler elde
etmektir (Albayrak, 2006: 89). Bu yaklasimi nedeniyle temel bilesenler analizi genellikle
faktor analiziyle karigtirllmaktadir. Temel bilesenler analizi, ayn1 zamanda faktor analizinin
uygulama tekniklerinden birisidir. Ancak faktdr analizinde yapilan bazi testler yapilmadigi
icin verilerin bazi On varsayimlart saglayip-saglamamasi Onem tasimayabilmektedir,
Somutlastirmak gerekirse faktor analizinde; degiskenlerin ¢ok degiskenli normal dagilmasi,
degisken ciftlerinin dogrusal olmasi, degiskenler arasinda orta diizeyde iliskinin mevcudiyeti,
gdzlem sayisinin en az 50 olup degisken sayisinm 5 kati gdzlemin bulunmasi (Ozdamar,
2004; Yaslioglu, 2017), degiskenler arasinda coklu birlikte dogrusallik ve tekilligin
bulunmamasi (Tabachnick ve Fidell, 2015: 618-619) gibi 6n varsayimlari mevcuttur. Clnki;
analizde daha biiyiik orneklerle yapilan anakiitle tahminlerinin daha duragan ve giivenilir
olmas1 (Albayrak, 2006: 112), faktor sayisin1 belirlemek igin yordamsal istatistikler
kullanildiginda ¢ok degiskenligi normalligin varsayilmasi (Tabachnick ve Fidell, 2015: 618),
faktor puanlarinin kestirimi icin tekillik yada asir1 ¢oklu dogrusal baglantinin problem olmast
(Tabachnick ve Fidell, 2015: 619), uygulanan Bartlett testi gibi testlerin dagilimlarin
saglandig1 varsayimina dayanmasi (Albayrak, 2006: 131) s6z konusudur. Hatta faktor
analizinde bu varsayimlardan 6rnegin normallik ve dogrusalliktan sapmalarin olmasi sadece
korelasyon katsayilarmi kiigiiltmekte olup tiiretilecek faktorlerin anlamlilig: test edilecekse
aranmaktadir (Albayrak, 2006: 129-130). Temel bilesenler analizi ise degiskenlerin
aralarindaki iliskileri kullanarak onlar1 ampirik olarak 6zetleyen az sayida bilesen dizileri elde
eder ve degiskenler arasindaki iliskileri betimlemek i¢in uygulanirsa bu varsayimlar 6nemli
olmaz (Tabachnick ve Fidell, 2015: 25, 618). Ancak analiz, baslangicta yer alan ve birbiriyle
iligkili olan p adet degiskenden daha az sayida ve birbirleriyle iliskisiz ancak eski
degiskenlerin lineer bilesiminden olusan yeni degiskenler tliretmeyi amacladigindan,
baslangigtaki degiskenler arasinda belirli bir diizeyde bir iligkinin olmasi1 (Bulut, 2018: 295)
da beklenir. Bu sebeple, degiskenler arasindaki ikili korelasyonlar1 gosteren korelasyon
matrisi R de genellikle orta dizeyde korelasyonlar aranmalidir. Bu matriste yiiksek
korelasyonlar da bulunabilir ancak diger degiskenlerin etkisinin ayarlandig1 kismi korelasyon
katsayilarinin yiiksek olmamasi gerekir (Tabachnick ve Fidell, 2015: 619). Genel olarak R de
ikili korelasyonlarin higbiri 0.30 un {izerinde degilse (Tabachnick ve Fidell, 2015: 619)
burada temel bilesenlerin olusturulmas: miimkiin olmayacaktir. Verilerin temel bilesenler
analizine uygunlugu i¢in yapilan birkag¢ test de bulunmaktadir, ancak, yukarida zikredilen
varsayimlarla ilgili uyarilar dikkate alinarak bunlara bagvurulmalidir.

Bu noktada temel bilesenler analizi yapilirken faktor analizi varsayimlarinin saglanip-
saglanmadiginin test edilmesi yerine, temel bilesenler analizinin mi yoksa faktor analizinin mi
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tercih edilecegine karar verilmesi Oncelikli olmalidir. Literatiirde de bu karisikliga siklikla
rastlanmaktadir. Demiray Erol (2013) faktor analizi uygulamadig temel bilesenler analizinde
KMO degerini 0,61 olarak hesaplayarak 29 gozlem ve 19 degiskenden olusan ¢aligsmasinda,
faktor analizi kosulunu aramistir. Benzer sekilde temel bilesenler analizi yapilirken KMO
orneklem yeterlilik testi ile Bartlett kiiresellik testlerinin uygulandigi caligmalara; Secilmis ve
Sar1 (2010)’nin, Cemrek ve Bayra¢ (2013)’in, Sanli (2016)’nin, Erbasi (2010)’nin,
Demirseker ve Kiigiiciik Bayrak (2012)’1n ¢alismalar1 6rnek verilebilir.

Temel bilesenler analizi yapilmaya karar verildiginde belirlenmesi gereken dnemli bir husus
ortaya c¢ikmaktadir. Analizde baslangictaki degiskenlerin kendi degerleri ile islem
yapilabildigi gibi standardize edilmis degerler ile de yapilabilmektedir. Degiskenlerin kendi
degerlerinin ortalamaya gore diizeltilmis verileri ile islem yaparken varyans-kovaryans
matrisinden, standardize edilmis degiskenlerle islem yaparken ise korelasyon matrisinden
faydalanilir (Albayrak, 2006: 95; Bulut, 2018: 296-297). Burada karar verilirken g6z 6nlinde
bulundurulmas: tavsiye edilen iki husus bulunmaktadir: ilki degiskenlerin &lgii birimleri,
ikincisi varyanslaridir. Bunlar birbiriyle ayn1 ve degerleri yakinsa kovaryans matrisini, aksi
takdirde korelasyon matrisini kullanan yontem tercih edilir (Bulut, 2018: 297). Yani
degiskenlerin kendileri veya varyanslar1 birbirlerinden Onemli farkliliklar gosteriyorsa,
degiskenlere temel bilesenlerde atanan agirliklar bu farkliliklardan etkilenecektir. Bu da
degiskenlerin gercek agirliklar yerine varyanslarinin goreceli olarak etkiledigi agirliklar elde
edilmesine sebep olacaktir (Albayrak, 2006: 99). Bu nedenle boyle durumlarda degiskenlere
ait degerleri standardize ederek varyanstan arindiran ve korelasyon matrisine dayanan
hesaplamalar dikkate alinmalidir.

Temel bilesenler analizi ¢esitli amaclarla gergeklestirilebilmektedir. Sebepler arasinda veri
indirgemesi yapmak, tahminlemede bulunmak, veri setini cesitli analizlere uygun hale
dontistiirmek, iligkili degisken setlerinden temel bilesen skorlar1 hesaplayarak biiyiikten
kiiciige veya kiiciikten biiyiige siralamak one ¢ikmaktadir (Ozdamar, 2004). Siralama
caligmalarinda indirgeme yapilacak degiskenleri temsil edecek temel bilesen skorunun
tespitinde ilk ka¢ temel bilesenin hangi kosula dayali olarak alinacagi esas sorunu
olusturmaktadir. Bu noktada:

e Tathdil (1992), varyans agiklama orani1 2/3’e kadar en yiiksek varyans agiklama
yiizdesine sahip temel bilesenden baslayarak 2/3’e gelene kadar alinmasi
gerektigini ifade etmektedir.

e Ozdamar (2004)’da 2/3’ii asacak kadarlik varyans agiklama yiizdesine sahip ilk
temel bilesenlerin tiim degiskenleri agiklamada (temsil etmede) yeterli olacagini
ifade etmektedir.

Burada temel kural sudur: Toplam varyansin tamami, elbette baslangictaki degisken sayist
kadar temel bilesen ile acgiklanabilir. Ancak maksat 6zellikle boyut indirgemek ise bu ¢ok da
anlamli olmayacaktir. Bu sebeple toplam varyansin dnemli bir kismini —ki bunun orani ile
ilgili karar yapilacak calismaya gore verilmelidir- agiklayan en az sayida temel bilesen elde
edilmesi aranan durumdur.

Temel bilesenler analizinde bir diger dikkat edilmesi gereken nokta ise degiskenlerin varyans
yiiklerinin en az 0,3 olmasi gerektigidir. Sayet 0,3’lin altinda kalimmigsa, s6z konusu
degiskenin ilgili temel bilesen {izerinde istatistiksel olarak anlamli bir katkisinin bulunmadigi,
dolayistyla da temel bilesen skorunun s6z konusu degiskeni agiklamada yetersiz kaldigi
sonucuna varilacaktir.
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3.1. Temel Bilesenlerin Lineer Formu

p adet X,.X;, ..., X, degiskenlerinden olusan baslangic¢ veri seti kullanilarak yine p adet ve bu
degiskenlerin lineer bilesimi olan temel bilesenler elde edilecektir. X, X5, ..., X, lerin lineer
bilesimleri olan temel bilesenler,

Yy = e Xytey Xy + o+ oy X

¥, = €y Xy 4o Xy 4 0+ X,

Yy = €1 Xt Xy +o 46,4,

olacaktir. Yani; ¢ vektoril p elemanl bir siitun vektdr ve transpozu ¢’ = (€4,€5, ... , €,) olmak
uzere;

Y, =X
YV, =, X
o
Yp = cp.lf

ya da matris formatinda ¥ = ¢'X seklindedir. Amag X in lineer bilesimleri olan
Y. (i = 1,2, ...,p) temel bilesenlerini bulmaktir. ¢ nin her bir stitunu olan ¢; (i = 1,2, ..., p) ler
de bu bilesenlerdeki degiskenlerin yiikleridir.

3.2. Temel Bilesenlerin Elde Edilmesi ve Varyans Ac¢iklama Oranlar

Her bir temel bilesen, su sartlar altinda elde edilecektir (Albayrak, 2006: 90; Bulut, 2018:
297-300):

1. IIk bilesen toplam varyansta en ¢ok agiklama orani olan bilesendir. ikinci bilesen ilk
bilesene gore daha az agiklar. Bu sekilde toplam varyansin tamami agiklandiginda p
adet bilesen elde edilmis olur.

2. Bu bilesenler birbirine dik olacagindan ¢; ¢; carpimlart (i #j) 0 a esit olmalidir
(6rnegin ilk iki bilesen i¢in ¢, = 0):

:lc}l +cZ, c + -+ cwc}'p =0 (heri# jicin)

3. Bir Y; bileseni Oyle se¢ilmelidir ki bu bileseni bulurken kullanilan ¢; vektorinin
elemanlarinin kareleri toplami1 1 olmalidir:

chtech++c, =1 (i=12,..p)

Temel bilesenler elde edildikten sonra her bir bilesenin varyans agiklama orani k;
1.

k=5 (=12, ...p)

z=1""=

seklinde hesaplanir. Burada 4; ler X in kovaryans matrisi £ nin 6zdegerleridir.
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4. BULGULAR

Uzerinde calisilan veri, 2016 yilinda 88 faaliyet kolunda sigortali olarak isyerlerinde isci
statiistinde istihdam edilen c¢alisanlarin illere gére sayilarimi gostermektedir. Bu nedenle veri
seti bir yatay kesit verisi olup 88 degiskene ait 81 gézlem degeri bulunmaktadir. Bu haliyle
veri seti 81 %88 boyutlu bir matristir. Kimi is kollarinda bazi illerde istihdam olmadigi i¢in bu
degerler 0 olarak girilmistir. Islemler IBM SPSS Statistics 24 paket programinda
gerceklestirilmistir. Ik olarak temel bilesenler analizinde degiskenler arasinda istenen asgari
diizeyde iliskileri gormek i¢in basit ikili korelasyonlar incelenmistir. Pek cok degisken
arasinda 0,30 ve lizerinde istatistiksel olarak anlamli korelasyon katsayis1 bulunmaktadir.

Uygulama kapsaminda ilk olarak korelasyon matrisine dayali olarak gergeklestirilen temel
bilesenler analizinde temel bilesenlerin varyans agiklama oranlarinin raporlanmasi
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda ilk temel bilesenin varyans agiklama oraninin %75,526
olarak gergeklestigi tespit edilmistir. S6z konusu oran 2/3 olarak onerilen asgari varyans
aciklama oraninin iizerinde oldugundan, ilk temel bilesenin 88 degiskeni temsil etmede son
derece yliksek giice sahip oldugu sonucuna varilabilecektir (Tablo 1). Toplam agiklanan
varyans ilk 6 bilesende %90 1n iizerine ¢ikmakta, 8 bilesende %93,154 olmaktadir.

Tablo 1. Toplam Varyans A¢iklama Oranlar1 (Korelasyon Matrisine Dayali Uygulama
Icin)

Temel  Ozdegerler Toplam Varyansin Yiizdesi Toplam Varyansin Birikimli Yiizdesi

Bilesenler (Varyans) Olarak Agiklanan Varyans Olarak Aciklanan Varyans
1 66,463 75,526 75,526
2 4,853 5,515 81,040
3 2,748 3,123 84,163
4 2,462 2,798 86,961
5 1,628 1,850 88,812
6 1,573 1,788 90,599
7 1,228 1,396 91,995
8 1,019 1,158 93,154

Bilesenlerin agiklanan varyansa katkilarini gosteren bir diger yontem de Sekil 1’ de bu
bilesenlerin 6zdegerlerini gosteren grafikle verilmistir. Burada da goriildiigii gibi ilk bilesen
en yiiksek 6zdegerde yani en 6nemli bilesen olarak goriilmektedir.

Bir sonraki asamada korelasyon matrisine dayali olarak gergeklestirilen temel bilesenler
analizinde degiskenlerin ortak varyans degerleri sunulmustur.
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Sekil 1. Bilesenler-Ozdegerleri Grafigi (Korelasyon Matrisine Dayali Uygulama icin)
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Buna gore tiim degiskenlerin aciklanan varyans yiizdeleri %30’un {izerindedir. Dolayisiyla da
temel bilesenler tiim degiskenleri temsil etme giicline sahiptir (Tablo 2).

Tablo 2. Korelasyon Matrisine Dayanan Temel Bilesenler Analizinde Ortak Varyanslar

Degisken Ilk Aciklanan Degisken Ilk Agiklanan Degisken Ilk Aciklanan Degisken Ilk Aciklanan

X1

X2

X3

X4

X5

X6

X7

X8

X9

X10

1

1

0,847
0,832
0,630
0,912
0,538
0,568
0,737
0,801
0,918

0,831

X23

X24

X25

X26

X27

X28

X29

X30

X31

X32

1

1

0,838
0,991
0,925
0,947
0,953
0,896
0,599
0,839
0,996

0,996

X45

X46

X47

X48

X49

X50

X51

X52

X53

X54

1

1

0,983
0,995
0,994
0,997
0,908
0,997
0,997
0,996
0,996

0,995

X67

X68

X69

X70

X71

X72

X73

X74

X75

X76

1

1

0,967
0,996
0,954
0,991
0,997
0,987
0,995
0,862
0,980

0,997
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X11 1 0,842 X33 1 0,920 X55 1 0,993 X77 1 0,944
X12 1 0,754 X34 1 0,864 X56 1 0,977 X78 1 0,975
X13 1 0,992 X35 1 0,854 X57 1 0,997 X79 1 0,992
X14 1 0,980 X36 1 0,985 X58 1 0,994 X80 1 0,855
X15 1 0,884 X37 1 0,830 X59 1 0,998 X81 1 0,965
X16 1 0,959 X38 1 0,997 X60 1 0,988 X82 1 0,995
X17 1 0,996 X39 1 0,982 X61 1 0,998 X83 1 0,966
X18 1 0,930 X40 1 0,996 X62 1 0,997 X84 1 0,987
X19 1 0,970 X41 1 0,997 X63 1 0,991 X85 1 0,998
X20 1 0,882 X42 1 0,999 X64 1 0,945 X86 1 0,992
X21 1 0977 X43 1 0,999 X65 1 0,996 X87 1 0,996

X22 1 0,780 X44 1 0,980 X66 1 0,998 X88 1 0,914

Calisma kapsaminda gergeklestirilen uygulamada ikinci olarak kovaryans matrisine dayali
olarak gerceklestirilen temel bilesenler analizinde temel bilesenlerin varyans agiklama
oranlarinin raporlanmasi1 gerceklestirilmistir. Bu kapsamda ilk temel bilesenin varyans
aciklama oraninin %92,882 olarak gergeklestigi tespit edilmistir. S6z konusu oran 2/3 olarak
Onerilen asgari varyans agiklama oraninin iizerinde oldugundan, ilk temel bilesenin 88
degiskeni temsil etmede son derece yliksek giice sahip oldugu sonucuna varilabilecektir
(Tablo 3).

Tablo 3. Toplam Varyans A¢iklama Oranlar (Kovaryans Matrisine Dayalh Uygulama
Icin)

Temel Ozdegerler ~ Toplam Varyansin Yiizdesi Toplam Varyansin Birikimli
Bilesenler (\Varyans) Olarak Aciklanan Varyans Yiizdesi Olarak Aciklanan Varyans

1 8534492941,0 92,882 92,882
2 272850413,4 2,969 95,852
3 176869369,1 1,925 97,777

Bilesenlerin agiklanan varyansa katkilarini gosteren bir diger yontem de Sekil 2’ de bu
bilesenlerin 6zdegerlerini gosteren grafikle verilmistir. Burada da goriildiigii gibi ilk bilesen
en ylksek 6zdegerde yani en 6nemli bilesen olarak goriilmektedir.
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Sekil 2. Bilesenler-Ozdegerleri Grafigi (Kovaryans Matrisine Dayali Uygulama Icin)
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Daha sonra ise kovaryans matrisine dayali olarak gergeklestirilen temel bilesenler analizinde
degiskenlerin ortak varyans degerleri sunulmustur. Buna gore 88 degiskenden 80’inde
aciklanan varyans ylizdeleri %30’un iizerindedir. Dolayisiyla da temel bilesen skoru
degiskenlerin biiyiik boliimiinii (80/88) temsil etme giiciine sahiptir (Tablo 4).

Tablo 4. Kovaryans Matrisine Dayanan Temel Bilesenler Analizinde Ortak Varyanslar

Degisken  ilk Aciklanan Degisken ilk Aciklanan Degisken ilk Aciklanan Degisken Ilk Agiklanan
X1 1 0,213 X23 1 0,587 X45 1 0,976 X67 1 0,935
X2 1 0,129 X24 1 0,957 X46 1 0,980 X68 1 0,994
X3 1 0,031 X25 1 0,758 X47 1 0,976 X69 1 0,923
X4 1 0,019 X26 1 0,852 X48 1 0,995 X70 1 0,966
X5 1 0,033 X27 1 0,904 X49 1 0,430 X71 1 0,997
X6 1 0,015 X28 1 0,739 X50 1 0,997 X72 1 0,989
X7 1 0,496 X29 1 0,460 X51 1 0,979 X73 1 0,994
X8 1 0,585 X30 1 0,786 X52 1 0,976 X74 1 0,822

X9

1 0,843 X31 1 0,993 X53 1 0,969 X75 1 0,985
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X10 1 0,650 X322 1 0,992 X54 1 0,991 X76 1 0,994
X11 1 0,040 X33 1 0,880 X55 1 0,982 X771 0,945
X12 1 0,831 X34 1 0,638 X56 1 0,974 X78 1 0,972
X13 1 0,989 X35 1 0508 X57 1 0,987 X79 1 0,980
X14 1 0,969 X36 1 0971 X58 1 0,99 X80 1 0,799
X15 1 0,755 X37 1 0,140 X59 1 0993 X81 1 0,962
X16 1 0936 X38 1 0,99 X60 1 0977 X82 1 0,991
X17 1 0,992 X39 1 0981 X61 1 0998 X83 1 0,959
X18 1 0127 X40 1 0,993 X62 1 0,990 X84 1 0,984
X19 1 0,808 X41 1 0,995 X63 1 0,993 X85 1 0,997
X20 1 0,798 X42 1 0,998 X64 1 0598 X8 1 0,990
X21 1 0934 X43 1 0,996 X65 1 0,992 X87 1 0,983
X22 1 0,664 X44 1 0970 X66 1 0,992 X8 1 0,884

Korelasyon ve kovaryans matrislerine dayali olarak gergeklestirilen her iki uygulamada da
birinci temel bilesenlerin varyans aciklama oranlarinin 2/3’tin olduk¢a iizerinde olmasi
sebebiyle, uygulamalarda elde edilen birinci temel bilesen skorlarinin piyasa kurumsallagsmasi
endeksi olarak degisken setini temsil giicline sahip olduklar1 sonucuna varilmistir. Buna gore
de piyasa kurumsallagsmasindaki gelismislik diizeylerinin 81 il arasinda gergeklestirilmesi
icin, ilk temel bilesen skor degerleri biiyiikten kii¢iige dogru olmak suretiyle siralanmustir.
Degiskenlerin Olcekleri ayni olsa da kimi faaliyet kollarinda digerlerine gore daha biiyiik
sayilarin olmasi ve degiskenliklerini gdsteren varyanslarinin ¢ok uzak olabilmesi nedeni ile
dikkate alinmasi gereken sonuglar, varyans farkliliklarin1 elemine eden korelasyon yontemine
dayali hesaplamalar olmalidir. Ote yandan her iki uygulamada da elde edilen skor degerleri ve
siralar1 genel olarak birbirleriyle ortiismektedir. Hatta en gelismis ilk dort il ile en az gelismis
son g ilin siralamadaki yerlerinde herhangi bir degisiklik olmamistir. Diger illerdeyse iki
uygulama arasinda siralamalarda 1-2 swralik degisimle smurli kalan bir farklilagsma
gorilmektedir.

Piyasa kurumsallasmasinda en gelismis il olarak her iki uygulama sonucunda da Istanbul
¢ikmistir. Binlerce yillik tarihi olan ve kiiresel 6lgekte mega kent dzelligi gosteren Istanbul’un
en gelismis piyasa kurumsallagmasina sahip il olarak tespiti, ayn1 zamanda ¢aligmanin tespit
giiciiniin teorik yetkinligini de destekler niteliktedir. Istanbul’u baskent Ankara takip
etmektedir. Bilindigi {izere Ankara, biirokratik merkez konumundadir. Bu durum birincil is
piyasasinin baskinligim1 da aciklar niteliktedir. Ugiincii sirayr alan Izmir’de ii¢ biiyiik
metropolden birisi olup, finans, turizm ve ticaretin geliskinligine ek olarak bolgesel iiretim
merkezi vasfina sahip bir sanayi kenti &zelligindedir. Hatta Istanbul’un net go¢ verdigi
2018’de hatir1 sayilir net gog¢ alis1 da yasayan bir dinamizme sahiptir. Dordiincii siray1 isgal
eden Bursa ise sanayi sektoriiniin lokomotif kentleri arasinda 6n sirada yer alan bir vilayet
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olma ozelligini gostermektedir. Ayn1 zamanda bolgesel merkez olma oOzelligiyle de gevre
illerden gelen tarimsal {iriinlerin de piyasada arz edildigi konumda yer almaktadir.

Ardahan, Bayburt ve Tunceli’nin piyasa kurumsallasmasinin en az gelistigi son ¢ ili
olusturmasi ise, piyasa kurumsallagsmasinin sosyoekonomik gelismislikle birebir karsiliginin
olamayacagini gostermesi agisindan onemlidir. Netice itibariyla s6z konusu ii¢ il en diisiik
sosyoekonomik gelismiglige sahip iller igerisinde degildir. Ancak yerel ekonominin
piyasalagsma sorununun en yiiksek diizeyde bulundugu iller arasindadir (Tablo 5).

Tablo 5: Piyasa Kurumsallasmasinin Gelismislik Siralamasi — 2016

o g o g o g
Q o . o .

E52 29§ E32 29§ Ess 205
eES 228 lller etg S25 M eEg g2t
Tller g=° 5258 g = 525 g=o 5325
s ¥ E3 s X Eg N X £
S o g >0 == = € E
i € o O 0 5] S 5 5]
Y S - AV - ¥ &) -
Endeks Sira Endeks Sira Endeks Sira Endeks Sira Endeks Sira Endeks Sira
Istanbul 8233 1 8,177 1 Afyon -0,172 28 -0,168 28 Amasya -0,262 53 -0,281 55
Ankara 2,258 2 2,149 2 (Canakkale -0,176 29 -0,185 29 Aksaray -0,247 50 -0,283 56
[zmir 1,428 3 1524 3 Erzurum -0,187 30 -0,189 30 Karabiik -0,267 57 -0,283 57
Bursa 0,793 4 0,844 4 Malatya -0,147 26 -0,191 31 Nevsehir -0,270 58 -0,285 58
Kocaeli 0443 6 0,753 5 Ordu -0,167 27 -0,195 32 Kirkkale -0,265 56 -0,285 59
Antalya 0,518 5 0,611 6 Sivas -0,196 33 -0,208 33 Sirnak -0,282 61 -0,286 60
Adana 0,283 7 0,327 7 Van -0,189 31 -0,209 34 Nigde -0,265 55 -0,288 61
Konya 0,235 8 0,284 8 Isparta -0,223 41 -0,213 35 Yozgat -0,263 54 -0,293 62
Manisa 0,041 13 0,204 9 Yalova -0,250 51 -0,221 36 Kars -0,298 70 -0,307 63
Tekirdag 0,103 11 0,170 10 Kurklareli -0,222 39 -0,224 37 Erzincan -0,287 64 -0,308 64
Mersin 0,171 9 0,154 11 Dizce -0,203 34 -0,228 38 Bartin -0,286 63 -0,308 65
Gaziantep 0,144 10 0,147 12 Bolu -0,243 48 -0,234 39 Kirsehir -0,293 65 -0,308 66
Mugla -0,008 16 0,084 13 Kastamonu -0,257 52 -0,236 40 Sinop -0,294 67 -0,310 67
Kayseri 0,049 12 0,066 14 Elazig -0,226 43 -0,236 41 Cankin -0,293 66 -0,311 68
Eskisehir -0,038 21 0,016 15 Tokat -0,220 38 -0,237 42 Bingol -0,295 68 -0,313 69
Sakarya  -0,015 18 0,008 16 Adiyaman -0,239 47 -0,243 43 Artvin -0,303 74 -0,314 70
Samsun 0,001 15 0,005 17 Mardin -0,212 36 -0,246 44 Agn -0,296 69 -0,317 71
Balikesir  -0,017 19 -0,002 18 Burdur -0,281 60 -0,250 45 Siirt -0,299 71 -0,318 72
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Denizli ~ 0,002 14 -0,004 19 Bilecik  -0,283 62 -0,252 46 Igdir 0,310 75 -0,320 73
Hatay 0,030 20 -0,007 20 Corum 0,222 40 -0,253 47 Mus 0,299 72 -0,322 74
Aydm 0,014 17 -0,033 21 Giresun  -0,226 42 -0,257 48 Bitlis 0,301 73 -0,322 75
Sanlurfa -0,082 24 -0,100 22 Edirmne -0,214 37 -0,259 49 Kilis -0,310 76 -0,333 76
K.maras -0,086 25 -0,110 23 Usak -0,231 44 -0,261 50 Giimiighane -0,317 78 -0,337 77
Diyarbakir -0,061 22 -0,121 24 Osmaniye -0,233 46 -0,265 51 Hakkari  -0,312 77 -0,342 78
Trabzon  -0,077 23 -0,130 25 Batman  -0,232 45 -0,272 52 Ardahan  -0,326 79 -0,347 79
Kitahya -0,206 35 -0,147 26 Karaman -0,277 59 -0,276 53 Bayburt -0,327 80 -0,349 80
Zonguldak -0,195 32 -0,162 27 Rize 0,246 49 -0,278 54 Tunceli 0,329 81 -0,349 81
5. TARTISMA

Bolgesel birimler arasinda gerceklestirilen siralama ¢aligmalarina esas olan onciil ¢alismalar
incelendiginde ¢ogunlukla endeks olarak kullanilan temel bilesen skor/larinin asgari varyans
aciklama yiizdesinin altinda oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde illere verilen kamu
tesviklerinde oncelikli illerin tespitine esas alinan ¢alismayi olusturan Kalkinma Bakanligi’nin
son SEGE calismasinda dahi varyans agiklama orant %38,2 ile sinirli olan birinci temel
bilesenin 61 gostergeyi temsil eden bir endeks oldugu yaklasimindan hareket edilmistir. En az
varyans agiklama yiizdesinin 2/3 olmasi 6n kosuluna uyulan c¢alismalarsa ¢ok sinirli olup, 6n
kosula uyulan ¢alismalarin 6nemli boliimiinde de ilk bilesen skoruyla sinirli kalinmaksizin
agirliklandirma uygulanarak temel bilesenlerin bileskesinin alindig1 goriilmektedir (Tablo 6).

Tablo 6. Onciil Cahsmalarin Ozet Ozellikleri

Varyans Degisken Gozlem
Kinye aciklama g1 Gelismislik siralamasi konusu
sayist sayl1st
orant
E) Gl ve Cevik (2015) 43,0 49 81 i1 gelismislik endeksi
-5
§ = Gl ve Cevik (2014) 46,8 49 81 i1 gelismislik endeksi
<
8=
§n €  T.C.Kalkinma Bakanhg (2013) 38,2 61 81 SEGE
~ s
g (% Dinger vd (2003) 46,4 58 81 SEGE
o
g “1 Dinger ve Ozaslan (2004) 36,6 32 872 SEGE
g
Q Dinger (1996) 53,8 58 76 SEGE
':fs § - Albayrak vd (2015) ? 63 7,81 SEGE
s 5
S S W
29 £ Demiray Erol (2013) 47,2 19 29 SEGE
B =Wz
N
& 8 ° Baday Yildiz vd (2012) 42,4 41 81 SEGE
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Demiray Erol (2011) 63,6 7 23 SEGE

Kizil (2010) 53,6 19 26 SEGE

Albayrak vd (2004) ? 48 7,81 SEGE
= Sanl1 (2016) 66,8-79 10 80 Beseri sermaye endeksi
[
On
'_g Erbasi (2015) 71,3 12 37 Sosyal sermaye endeksi
<
2’" Cemrek ve Bayrag (2013) 38,4 10 15 Siirdiiriilebilir kalkinma endeksi
Sa)
5 . .
2 = Berbervd (2013) 56,4 23 12 Beseri sermaye yeterliligi
w2 endeksi
5 %
:TE 2  Demir Seker ve Kiiciikbayrak . .
2 ?
z < (2012) 5 26 Gecim endeksi
en
—gg Secilmis ve Sar1 (2010) 75,2 6 81 Turizm geligmiglik endeksi
©
o) Tiiyliioglu ve Albayrak (2010) 26,7 375 26 Hayat pahalilig1 siralamasi
>
o]
= Albayrak (2005) ? 253 19 Fiyat endeksi

*SEGE: Sosyoekonomik gelismislik endeksi

6. SONUC

Piyasa kurumsallagmasi, geleneksel ekonomiden ¢ikilarak modern ekonomik diizene
gecildiginin gostergesi olma Ozelligindedir. Geleneksel ekonomide aile veya malikane
Olceginde ihtiyaglarin karsilanmasina odaklanilan ve sermaye birikimini ikinci plana atan bir
yaklasim s6z konusudur. Ozellikle tarim toplumlarinin biiyiik boliimiinde hakim olan yap1 bu
sekildedir. Halbuki sermaye birikimi saglanarak iiretim hacminin arttirilmasiyla birlikte
toplumun toplam refah diizeyinde de belirgin artis saglanabilecektir. Cogu zaman Ulkeler
arasinda karsilasilan bu ayrisma, kimi zaman ayni iilke igerisindeki farkli bolgesel birimler
arasinda da gerceklesebilmektedir.

Piyasa kurumsallasmasiin bolgesel GSYIH veya sektorel iiretim diizeylerine gore tespiti
mumkin gorunse de, birincil is piyasasindaki istihdam hacimlerinin gosterge kabiliyetinde
ayricalikli bir konumu mevcuttur. Ciinkii piyasa i¢in gerceklestirilen {iretimin sermaye ile
birlikte temel iki girdisinden birisini tanimlamasi sebebiyle dnemli gosterge kalemi 6zelligine
blrunmektedir.

Calisma  kapsaminda  gerceklestirilen  uygulamalar  neticesinde de  piyasa
kurumsallagsmasindaki gelismisligin Tiirkiye gerceginde gozlemlenmesi miimkiin olmaktadir.
Istanbul’un ilk sirada yer aligi, dzel kesim eksenli piyasa kurumsallasmasmin varligmi
desteklemektedir. Keza Ankara’nin ikinci sirada yer alist ise kamu eksenli piyasa
kurumsallasmasinin ~ gostergesi  ozelligindedir.  Kismen  kiiciik  Istanbul  olarak
nitelendirilebilecek Izmir’in iigiincii sirada yer alisi da Istanbul’daki gibi hizmet sektorii
eksenli bir piyasa kurumsallagmasini desteklemektedir. Bursa’nin dordiincii sirada yer alisi ise
sanayi eksenli bir piyasa kurumsallasmasinin varligina isaret etmektedir. Kiiciik kentleri
olusturan Ardahan, Bayburt ve Tunceli’nin durumuysa geleneksel ekonominin hakim
yapisinin kiiclik kentlerdeki varligina isaret etmektedir.
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