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ABSTRACT

Connecting the Black Sea to the Mediterranean, the Turkish Straits have always been of great
importance in terms of economy, military and politics. To own the Turkish Straits and Istanbul
was one of the primary desires of Russians. In the 19th century, Russia considered the
weakening of Ottoman Empire as an opportunity and thought that it is now the time to take firm
actions. To that end, they established a navy in the Black Sea and took some measures.
Especially after the war of 1877-1878, this issue had never fell of the agenda of Russian
government. The Russian government had sent spies at periodically in order to calculate the
possible success rate of an attack against the Bosporus and Istanbul and the extent of military
force required for that and to determine the most suitable locations for assault. General A. N.
Kuropatkin, one of these spies, visited Istanbul in 1886 with a false name and gathered
intelligence. This study will cover the explorations made by A.N. Kuropatkin in the Bosporus
and their consequences based on his own memories.

Keywords: Keywords: Bosporus, A. N. Kuropatkin, Russian intelligence mission, Turkish
military engineers.

RUS GENERALI A. N. KUROPATKIN’IN iSTANBUL’DAKI
ISTIHBARAT FAALIYETLERI

OZET

Karadeniz’i Akdeniz’e baglayan Tiirk Bogazlarinin iktisadi, askeri ve siyasi bakimdan her
zaman biiyiik 6nemi olmustur. Bogazlara ve Istanbul’a sahip olmak Rusya’nin baslica
arzularindan biri idi. 19. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin zayiflamaya baslamasini firsat olarak
goren Rusya, artik kararli adimlar atma zamaninin geldigini disiiniiyordu. Bunun igin
Karadeniz’de askeri bir donanma kurmus, bazi tedbirler almistir. Ozellikle 1877-1878
Savasi’ndan (93 Harbi) sonra bu mesele Rusya hiikiimetinin giindeminden hi¢bir zaman
diismedi. Rus hiikiimeti, Bogaz ve Istanbul’a yapilacak saldirinin basarili olma ihtimali oranin,



40 - Rus Generali A. N. Kuropatkin’in Istanbul’daki Istihbarat Faaliyetleri

ne kadar askeri kuvvet gerekli olacagini hesaplamak ve denizden ¢ikartma yapmak icin en
uygun noktalar1 belirlemek i¢in belirli araliklarla ajanlar gonderiyordu. Onlardan biri General
A. N. Kuropatkin, 1886°da sahte isimle Istanbul’a gelerek istihbarat toplamistir. Bu ¢alismada
A. N. Kuropatkin’in kendi anilarindan istifade etmek suretiyle onun Istanbul Bogazi’nda
yaptig1 kesifler ve neticeleri s6z konusu olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Anahtar kelimeler: Istanbul Bogazi, A. N. Kuropatkin, Rus istihbarati,
Tiirk istihkamlari.

GIRIS

18. Yiizyildan itibaren Rusya, agik denizlere ¢ikabilmek icin Baltik Denizi ve Karadeniz
yoniinde ilerleme c¢aligmalarina agirlik vermistir. Rusya’nin bu siyaseti bir¢ok defa Osmanli-
Rus ¢atigmasina yol agmustir. 18. Yiizyilin sonlarinda Osmanli Devleti’nin zayiflamasini firsat
bilen Rusya, Osmanli Devleti’nden O6nemli miktarda topraklar ile ticarl hak ve ¢ikarlar
kazanarak glineye dogru genislemis, gittik¢e biiyiiyen bir tehlike olmaya baslamistir. Car 1.
Nikolay’in baglica amaci, Osmanli Devleti’ni ortadan kaldirarak Bogazlara yerlesmek ve
Balkanlara hiikmetmekti. Rusya’nin takip ettigi Osmanli politikasinin esast suydu: Osmanli
devleti par¢alanmali, Istanbul ve Bogazlar mutlaka Rusya’nin hissesine diismeliydi. (Kocabas,
1989:245). Rusya’nin Tiirkiye iizerindeki ihtiraslarinin artmasi Bati devletlerini harekete
gecirmistir. Londra Konferans1 (1841) Rusya’nin Hiinkar Iskelesi Antlasmasi (1833) ile elde
ettigi Bogazlar lizerindeki istiinliigiine son vermisti, Paris Antlagsmasi (30 Mart 1856) da
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii Avrupa devletlerinin glivencesi altina almistir. Rusya
buna cevap olarak Panslavist hareketleri koriikleyerek bunu kendisinin politik emelleri igin
kullanmaya baslamistir. Ozellikle Balkanlar iizerine yogunlasan Panslavist hareketin Osmanli
devletindeki 6nemli liderlerinden Rus biiyiikelgisi Ignatiyef', Balkanlar’daki ayaklanmalar ve
par¢alanmalar, 93 Harbi’nin baslamas1 ve Osmanli Devleti’ne agir darbe vuran Ayastefanos
Antlagsmast’nin  (1878) imzalanmasinda basrol oynamistir. Tirkiye’nin parcalanmasi
konusunda bir proje hazirlayan Ignatiyef, Rumeli'nin Rusya’nin himayesinde bir
konfederasyon getirilmesini tasarliyordu. (Toprak, 2013:131-147) Rusya’nin Bat1 devletlerinin
baskisiyla 93 Harbindeki zaferinin kazanglarindan Berlin Kongresi’nde (1878) 6nemli dl¢giide
vazgeemek zorunda kalmasi Rus kamuoyunda kizginlik yaratmistir. Artik Rusya’da Avrupa
diismanlig1 ¢1g gibi bilyiimiis, her seye ragmen Istanbul ve Bogazlarm gii¢ kullanarak isgal
edilmesi fikirleri yaygimlasiyordu. 1882°de Istanbul’daki Rus el¢isi Nelidof? “Bogazlari isgal
Projesi”ni sunmus ve bunun Rusya i¢in 6nemi ve nasil gergeklestirilmesi gerektigini ayrintili
sekilde anlatmistir. Rus hiikiimeti uygun firsat dogdugunda bu projeyi hayata gecirmek i¢in
askeri hazirliklarla birlikte istihbarat ¢aligmalarina da hiz vermistir. 1881°de Rus mayin
uzmanlarindan S. O. Makarof, Istanbul’da Bogazlar hakkinda bilgiler toplayarak, Istanbul

! Panslavizm yanhsi Rus diplomat ve devlet adami, 1864-1877 yillarda Rusya’nin Istanbul’daki Biiyiikelgisi. Ignatiyev’in
Istanbul’daki faaliyetlerini kaleme aldig1 anilar1 igin bkz. Timosguk.V (1914), Zapiski Grafa N. P. Ignat’yeva o Ego Prebyvanii
v Konstantinopole v 1864-1876 g. // Russkaya Starina, no.4. 1914.

2 1883-1897 yillarinda Rusya’nin Istanbul’daki Biiyiikelgisi.
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Bogazi’na mayim ddsenmesi i¢in uygun yerleri arastirmis, hatta gizli denemeler yapmustir.?
Ayrica Tiirk istihkamlar1 hakkinda incelemeler yaparak, “resmi olmayan yollarla” elde ettigi
haritalar1 Rusya’ya gondermistir. (Semanov, 1972:93). 1886°da sahte isimle Istanbul’a gelen
General A. N. Kuropatkin de benzer ¢alismalar yapmistir. Rus Cari’nin istihbarat toplamak i¢in
onu se¢mesi, Kuropatkin’in uzun siire Orta Asya’da basarili calismalarinin ve Tiirk halklarinin
orf-geleneklerini, zayif ve giiclii taraflarini iyi bilmesinden kaynaklaniyordu.

A.N. KUROPATKIN KiMDIR?

Rus Generali Aleksey Nikolayevi¢ Kuropatkin’in hayatinin énemli doniim noktalar1 birgok
defa Tiirk tarihi ile kesismistir. Rus ordusunda 60 yila yakin gérev yapan A. N. Kuropatkin,
XIX. Yiizyilin sonu, XX. Yiizyilin baslarindaki Rusya’nin tiim savaglarina katilmis, basarili
calismalar1 icin birgok defa Rus hiikiimeti tarafindan 6diillendirilmistir. Emekli subay bir
babanin oglu olarak 1848’de Rusya’nin Pskov eyéletinde diinyaya gelmistir. 1866’da Askeri
okulu tamamladiktan sonra askeri kariyerine ilk gorev yeri Tiirkistan Askeri Valiliginde
baglamisti. 1867-69 yillarinda Carlik Rusya’nin Buhara ve Semerkant’1 isgal operasyonlarina
katilmistir. 1874’de Askeri Akademi’yi birincilikle tamamlayan Kuropatkin, Almanya, Fransa,
Cezayir’de farkli gorevlerde bulunmustur. Cezayir’in isgalini kolaylastirmak i¢in edindigi
tecriibeleri Orta Asya’nin isgalinde kullanilmast i¢in bir rapor sunmustur.* (Marshall, 2006:52-
55). 1875°de geri dondiikten sonra tekrar Tiirkistan Askeri Bolgesine gorevlendirilerek, Orta
Asya’da bir dizi operasyonlara katilmistir. 1876’da onu Ruslara kars1 bagimsizlik miicadelesi
veren Kasgar bolgesinin hiikiimdar1 Yakup Beg’e gonderilen elgiligin basinda gérmekteyiz.’
(Yazict ve digerleri, 2008, s. 234). 1877-78 Rus-Osmanli Savas1 bagladiginda Rus ordusunun
Balkan cephesinde Plevne, Lofca, muhaberelerine katilarak agir yaralanmigtir. Hatta Rus
gazetesindeki sehitler listesinde onun da adi vardi. Savas bittikten sonra albay riitbesiyle
Genelkurmay Karargdhinda Asya Departmani baskani olarak ¢alismis, ancak ¢cok gegmeden
iiclincli defa Orta Asya’ya tayini ¢ikmustir. 1880-81 yillarinda Ahalteke bolgesinin isgalinde
Goyiiktepe Kalesini ele gecirerek, Tiirkmenlerin yenilgisinde biiyiik rol oynanmustir.® (Saray,
1994:126-129) 1883-1890 yillar1 arasinda Genelkurmay Karargahinda gesitli gorevler yapan
Kuropatkin, Tiirkistan’da ortaya koydugu basarilar1 ve sundugu projeleri ile Car III.
Aleksandr’in dikkatini ¢ekmistir. 1890-1897 yillarinda Hazar Eyaleti bagkani iken bolgenin
gelismesi icin gosterdigi cabalart da dikkate sayandi. Bolgenin sehirlesmesi, tarim ve ticaretin
gelismesi, Rusya’nin i¢ bolgelerinden getirilen gd¢menlerin yerlestirilmesi, okullarin agilmasi
onun yoneticilik becerilerini ortaya koyuyordu. 1898’de Car II. Nikolay tarafindan Savunma

3 Unlii Rus okyanus bilimcisi, mayin uzmani, amiral. 1877°de Osmanli vapuru olan” Intibah” gemisinin otomatik tahrikli
torpidoyla batirilmasi onun isiydi. 1881-82’de Rus elgiliginin “Taman” gemisinin kaptani olarak Istanbul’da gizli gérevler
yapmistir. 1 Agustos 1882°deki raporunda Makarof, «istanbul Bogazi’nda mayinlar1 yerlestirilmesi basariyla gerceklesti.
Maynlar1 30 sajen (64 metre) derinlikte birka¢ defa yerlestirdik ve geri topladik™ diyordu. (RGAVMF, fond. 410, opis. 2, d.
4084, 1. 102 // A. Sirokorad, Lignost: Stepan Makarof. Morskoy Diversant i Gidrolog, 2011).

4 Kuropatkin, Cezayir anilarin1 “Aljiriya” yazisinda kaleme almistir. ( Aljiriya, SPb, 1877.)

3 Kaggar’a seferi igin bkz. Kaggariya, SPb, 1879.

% Bu operasyonlar hakkinda anilari igin bkz. Zavoyevaniye Turkmenii (Pohod v Ahal-teke v 1880-81), SPb, 1899.
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Bakani olarak atanan Kuropatkin, ordunun yeniden yapilandirilmasi i¢in bir takim reformlar
yapmistir. 1904-1905 Rus-Japon savasi, onun askeri kariyerinin sondigi yillardi. Rus
ordusunun Bagkomutani olarak savasta kararlilik gosterememesi daha sonra ¢ok elestirilecekti
(Kurat, 1999:131). Savagin maglubiyetle sonu¢lanmasinin faturasi ona ¢ikmisti ve gérevinden
alinmistir. Uzun siire devlet islerinde aktif gérev almayan Kuropatkin, kendi anilarindan olusan
yazilarini kaleme almistir. Rusya Devlet Askeri Tarih Arsivinde General A. N. Kuropatkin’in
800.000 sayfalik dosyasi bulunmaktadir.” Birinci Diinya Savasi gelip cattiginda A.N.
Kuropatkin cephede gorev almak i¢in birka¢ defa Car II. Nikolay’a dilek¢e vermistir. Uzun
ugrastan sonra ancak 1916’da Kuzey cephesinin komutanligini iistlenen Kuropatkin, Temmuz
1916°da Orta Asya’da isyanlarin patlak vermesiyle Tiirkistan Askeri Valisi olarak bolgeyi
yatigtirmasi i¢in gonderilmistir. Carlik hiiklimetin diistiigii haberini de buradayken almist1 ve
haberi oldukca i1yi karsilamistir. Yine de Taskent’teki Sovyet hiikiimeti tarafindan tutuklanan
Kuropatkin’e ¢ok ge¢cmeden Peterburg’a donmesine izin verilmistir. 1918°de de emekli
olduktan sonra kendi ¢iftligi bulunan kdye yerlesen emekli general vefatina kadar burada
yasamistir. Rusya tarihinde General A. N. Kuropatkin yetenekli sivil ve askeri yonetici
olmasiyla birlikte, kararsiz, risk almayan komutan olarak akillarda kalmistir.

GENERAL A. N. KUROPATKIN’IN ANILARINDAN: TURKIYE’YE ISTIHBARAT
MISYONU?

1885 yilinda patlak veren Balkan Yarmmadasi’ndaki olaylar’, Rusya’nin Tiirklerle 1877-1878
Savasi’ndaki zaferi ve Berlin Kongresi kararlarina esasen olusan diizeni saglamada caresiz
kaldiginmi ispat etti. Car III. Aleksandr doneminde milli politikada gerceklesen degisimler
Rusya’nin Balkan {ilkeleri ve Tiirkiye’ye karst daha net tutum almasina zorluyordu. Balkan
Yarimadasindaki Rusya’nin ¢ikarlarini sadece diplomatik yollarla savunmak diger devletlerin
( buna sadece Almanya ve Ingiltere degil, Yunanistan, Sirbistan, Bulgaristan, Romanya da
dahil) arasindaki rekabetten dolay1 zorlasmisti. 1877 yilina kadar oldugu gibi Moldova ve
Volhinya lizerinden asker ¢ikarmak suretiyle Balkan iilkeleri ve Tiirkiye’ye niifuz etmesi ise
Romanya’nin 1878’de onlardan Bessarabya zorla alindiktan sonra Rusya’ya diismanlik
beslemeye baslamasindan dolay1, ayrica Avusturya’nin Rusya’ya karsi Uglii ittifak’a'® dahil
olmasi neticesinde miimkiin olmuyordu. Dolayisiyla eskiden oldugu gibi Balkan Yarimadasi’na
Romanya iizerinden ulagsmak artik tehlikeli olmustu. 1886’da Karadeniz’deki Rus askeri
donanmas1 gili¢lii degildi. Bundan dolay:r kendi c¢ikarlari i¢in burada sz sahibi olmayi
arzulamasi dogaldi. Rusya’nin eskiden beri Karadeniz’i i¢ deniz yapma arzusu, Tiirkiye ile
savaslar yapmasina ragmen, 19. Yiizyilda da ¢oziime kavusmadi, hatta daha da geriledi. Rus

7 Onun baslica ¢aligmalari farkl: tarihlerde yayinlanmustir. Ornegin, Aljiriya., SPb, 1877; Kasgariya, SPb, 1879; Lofca, Plevna
i Seynovo, SPb, 1881; Zavoyevoniye Turkmenii (Pohod v Ahal-teke v 1880-81). S O¢erkom Voyennyh Deystvii v Sredney
Azii s 1839 po 1876, SPb, 1899; Svedeniya o Persii i Afganistane, SPb, 1902, Otcet Generala-Adyudanta Kuropatkina. (O
Deyatelnosti Russkoy Armii vo Vremya Russko-Yaponskoy Voyny), t. 1-4, SPb, 1906; Zadagi Russkoy Armii, t. 1-3, SPb,
1910; Russko-Kitayskiy Vopros, SPb, 1913.

8 Kuropatkin’in bu anis1 1995°de V. A. Avdeev tarafindan yaymlanmistir ve tarafimdan Rus¢adan terciime edilmistir. Bkz:
Avdeev V. A., (1995) Ternovy Venets Generala A. N. Kuropatkina // Voyenno-Istorigeskiy Jurnal, no. 4.

° Berlin Antlasmasi’nin (1878) Balkan Yarimadasinda baris getirememesinden dolay1 Sirbistan ve Bulgaristan arasinda ¢ikan
savastan bahsedilmektedir. Bu da Avusturya ve Rusya’nin arasinda gerginlige sebep olmustu.

10 Uelii ittifak, Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya’nin dahil oldugu ve Birinci Diinya Savasi’nin baglamasina kadar

stiren (1882-1914) askeri ittifaktir.
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kani ile bagimsizliklarina kavugsan Romanya ve Bulgaristan da Tiirkiye gibi Karadeniz’de
askerl donanma bulundurmay1 istiyordu. 1878’de Rus ordusunun Konstantinopolis’in
dibindeyken Bosfor Bogazina!!' sahip olmamasina dair pismanliklar giin gectikce artryordu.
Benim “Rusya, Ruslar i¢indir. Rus Ordusunun Vazifeleri” isimli eserimde neden Istanbul ve
Canakkale Bogazi’ni ele gegirmenin gerekmedigi, onun yerine Karadeniz’e girisi kapatacak
sekilde savunma pozisyonu almamiz daha dogru olacagi ayrintili sekilde anlatilmigtir. Eger
1878°de Rus ordusu Istanbul Bogazina yerlesseydi, Rusya, Berlin Kongresi utancini yasamazd.

1885°teki Balkan Yarimadasindaki olaylar burada ne kadar “yanici madde” biriktigini ortaya
koydu. Almanya’nin istanbul ve Anadolu’daki faaliyetleri de Rusya’nin cesitli beklenmedik
olaylara hazir olmasi gerektigini gosteriyordu. Almanya’nin Tiirkleri istismar etmek niyetinin
ortaya c¢ikmasindan sonra Tiirkiye ile arasmmin agilmasi buna ornek olabilir. Tirklerin
Rusya’dan yardim istemesi de ihtimaller arasindaydi, bu durumda Istanbul Bogazina savassiz
da sahip olabilirdik. Tiim bu ihtimaller gerek oldugu takdirde Istanbul Bogazi veya
Karadeniz’in bagka noktalarina c¢ikartma yapabilmek i¢in Odessa Askeri Bdlgesinde
hazirliklarin hizlandirilmasi zorunluluk oldu. Karadeniz askeri donanmasini giiclendirmek igin
odenekler ve krediler ayrildi. Genelkurmay Karargahinda istanbul Bogazi’nin istihkdmlari
hakkinda bilgiler yeterli degildi. Bu eksikliklerin belirlenmesi ve giderilmesi i¢in ¢alismalarin
yapilmasi, Istanbul Bogazi’m ele gegirdigimiz durumda en az ne kadar asker gerektigini
belirlemek i¢in Car’in emriyle ben gorevlendirildim. Ancak bu gizliligini gerektiriyordu,
dolayistyla “hizmetin yarar1” i¢in gizli ajan veya casus roliinli listlenmem gerek oldu.
Faaliyetlerimi ancak (asker?) kiyafetimi degistirerek sahte isimle yapmam miimkiindii. Tiirk
istihkamlarinin  krokileri ile yakalanmak Tiirkiye’de direkt daragacina gotiirecekti.
Istanbul’daki el¢imizin beni savunmas1 beklenemezdi: hatta onun benim gelisimden haberi bile
olmamas1 gerekiyordu. Ben sadece, o da yakalanmam durumunda degil, ¢alismalarima yardim
etmesi icin, Istanbul’daki bizim askeri atasemiz General Filippof ile onun yardimcis1 Cicagof’a
giivenebilirdim. Ayrica askeri atase ile de ancak gizli goriisebilecektim.

Peterburg’da bana 17 Mart 1886 tarihli ve Peterburg Valisi Korgeneral Trepof’un imzasini
tastyan Aleksandr Nikolayevi¢ Yalozo adina yurtdisi pasaportu verildi. Odessa’ya geldikten
sonra sehrin Askeri Bolge Karargahinin baskani Protopopof’un onerisi ile Tiirkiye vatandasi
olan Ahmet Zakirof’u rehber olarak aldim. Bana ihanet etmesini 6nlemek i¢in Ahmet’in ailesi
kendisinin de izniyle Feodosya’da rehin tutuluyordu. Istanbul’a ben hayvan tiiccar1 olarak
gelmem gerekiyordu.

Sivil kiyafetlerimi giyip, iki tane tabancay1 ceplerime koyduktan sonra Mart ayinda Istanbul
Biiyiikdere’deki heniiz agilmamis olan elgiligimizin yazliginda inmek tizere kii¢lik bir gemiye
oturdum. Gemi iskeleden ayrildiktan sonra giiverteye gezinmeye c¢iktigimda kaptanla karsi
karstya geldim. Bana kucagimi acgarak: “Kiymetli Aleksey Nikolayevi¢! Burada ne
yaptyorsunuz?” diye sarildi. Sansima yani basimizda kimse yoktu. Ben de onun bogazina
yapistim ve kulagina susmasini fisildadim. Boylece sirrim ortaya ¢ikti, ancak heniiz tehlike
yoktu. Geminin kaptani1 emekli deniz subay1 Maksimof idi, Rus-Tiirk Savasi sirasinda General

11 Orijinal metinde Konstantinopol ve Bosfor olarak gegtigi i¢in o sekilde yazilmasi uygun goriilmiistiir. Bundan sonrasinda

Istanbul ve Istanbul Bogazi olarak verilecektir.
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Skobelef’in'? birliginde gazetecilik yapmusti. Kendisi iyi bir insandi, akli basinda, egitimli,
cesurdu, ancak huzursuz bir ruha sahipti, her yere gitmis, her tiirlii isi denemisti, ancak bir tiirli
mutlu olamiyordu. Emekli olduktan sonra gazetelerde ¢alismisti ve “Novoye Vremya” gazetesi
tarafindan savas muhabiri olarak gonderilmisti. Igten ve gergekleri yaziyordu. Skobelef’in
birligindeki diger gazeteci Nemirovig-Dangenko'® gibi giizel yazmasa da, ki onun bazen
abartiya kactig1 oluyordu, abartili ciimleler kurmuyordu. Savastan sonra Maksimof, 6zel Rusya
Gemicilik ve Ticaret Sirketine'* ise girmisti ve tekrar eski meslegine donmiistii. Aksamleyin
ikimiz Skobelef’i, Lofca, Plevne, Sipka muhaberelerini hatirlayip uzun uzun konustuk....
Istanbul Bogazi’nin girisinde sabaha kadar bekleyip, giinesin ilk 1sinlaryla birlikte Bogaza
girdik. 1875°te, yani tam 11 sene dnce Cezayir’den donerken buradan ge¢cmistim. Yine de
gordiigiim muhtesem manzaradan gdziimii alamadim. Istanbul Bogazi’nin bir giin Rusya’nin
olacag: sevincinden kalbim neredeyse duracakti. Bogazin uzunlugu asagi yukar1 30 verst'>,
genisligi 250 sajenden'® 3 verste kadardir. Dar yerlerinde derinliginin 60 sajene kadar olmast,
ancak 25 sajenden az olmamasi onu gemi tagimacilig1 i¢in kullanish yapiyordu. Kiyilar1 dik
yamagli (deniz seviyesinden 700-900 feet yiiksek) ve kivrimlidir. Cevre ¢izgisi siirekli
degisiyordu: bazen suyun yaninda kiigiiciik bir toprak pargasi birakarak dikine asagi iniyor,
bazen birkag teras olusturuyor. Deniz tarafindan bazalt kayalar Istanbul Bogazi’na giristeki
kiyilar kapatiyor. Kuzey tarafi ise derin vadilerle kesilmis arazilere dayaniyor.

Istanbul Bogaz1’nin bu bdlgesinde seyrek yerlesmis ahali genel olarak ya suyun tam yaninda,
ya da teraslarda yasiyorlar. Bitki diinyasi ¢ok cesitlidir: selvi agaglari, yemyesil ¢am agaclari,
mese agaclari, liziim, seftali ve kayist baglar1 cokca bulunmaktadir. Yesilliklerin farkl tiirleri
gozii oksuyordu. Ancak Istanbul Bogazi kiyilarinin en giizel eserleri binlerce y1l boyunca insan
eliyle yapilmistir. Eski Yunan ve Roma Kkiiltlirlerinin kalintilar1 kalan devasa satolar,
manastirlar, saraylar, ki bazilar1 Tirkler tarafindan eski tip istihkdmlara ¢evrilmistir ve kismen
harap durumdalar. Hala savunma igin kullanilan sato surlar1 ve mazgallar disinda Tiirkler
Istanbul Bogazi’nin kuzey kisminda her iki kiyida modern toplarla donatilmus giilii istihkAmlar
insa etmistir. Ayrica kuzey sahillerinde birkag saray gibi zengin yalilar inga edilmistir, onlarin
bembeyaz duvarlar1 yesillikler arasinda goze carpiyordu. Istanbul Bogazi kiyisindaki Tiirk
koyleri fakir olsa da manzarasi ¢ok giizeldi. Onlardan en biiyiiklerinden biri Bogaz’in
kuzeyindeki Biiyiikdere’de bizim el¢inin yazlig1 ve Beykoz semti bulunmaktadir. Bogaz ¢ok

12 Savas alaninda hep beyaz iiniforma ve beyaz atla goriinmesiyle “Beyaz General” lakabiyla anilan Skobelef, Orta Asya’nin
isgalinde 6nemli rol oynamistir. 1877-1878 Rus Osmanli savasinda Avrupa cephesinde goérevlendirilen Skobelef, Edirne ve
Yesilkoy’ii ele gecirmis, Osmanli devletini ateskese zorlamisti.

13 Unlii Rus gazeteci ve yazar. Savaslar doneminde “Novoye Vremya” gazetesinin savas muhabiri idi. Bolsevikler hiikiimeti
iktidara geldikten sonra yurtdigina gitmistir.

141856 da kurulmugtur. Kirim Savagi’ndan sonra Rusya Karadeniz’de askeri donanma bulundurma hakkim kaybettikten sonra

dolayli yollara basvurmustu. Boylece yeni kurulan sirketin (ROPiT) amac1 sadece gemi ticaretini gelistirmek degildi. Sirket
savag doneminde askeri faaliyetler de yapabilecek ticaret gemileri insa etmesi, ayrica Karadeniz donanmasini hizl bir sekilde
tekrar yapilanmasi icin gerekli limanlar, tersaneler yapimim da iistlenmesi gerekiyordu. ( Bkz. Grebtsova. 1. S., “Istogniki
Izugeniya Istorii Aktsyonerskoy Kompanii ROPiT” // Zapiski Istorignogo Fakultetu Odeskogo Derjavnogo Universitetu im. I.
1. Mensikova, Odesa, 1997, no.4, s. 166-172).

13 Verst, bir Rus uzunluk 6l¢ii birimidir. 1,066,8 kilometre veya 3500 feete karsilik gelmektedir.

16 Sajen, eski Rus uzunluk 6l¢ii birimidir. 1835°te Car II. Nikolay’in emriyle 1 sajen, 7 Ingiliz feetine esit, yani 2,1336 metre

olarak kararlastirilmistir. 1924°te Sovyetler Birliginin metre sistemine gegmesiyle kullanimdan kaldirtlmstir.
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canlidir: her tiirli biyiikliikteki buharli gemiler, yelkenliler, Tiirk filikalari, balik¢1 kayiklar
dolup tastyor.

Rehberim Ahmet’le birlikte Biiyiikdere’de indim ve onun tanidiklarinin birinin miitevazi
evine yerlestim. Giiniin kalanini etrafi incelemek, atlar kiralamak ve ev sahibi ve komsularindan
satilik hayvanlar hakkinda bilgi almakla gecirdim. Sonra birkag giin boyunca Ahmet’le birlikte
atla Bogaz’in Avrupa Yakasi’'nda Tarabya bdolgesinde, giineyde Belgrad ormanlari, oradan
batida Catalca koyiline kadar gezinti yaptim. Bulundugum yer hakkinda az ¢ok bilgi sahibi
olduktan sonra avlanma bahanesiyle buralar1 yaya olarak dolasmaya basladim ve giiney ve bat1
cephelerde Rus mevzileri hattina gegmesi gereken noktalari belirlemeye bagladim. Bir haftadan
fazla Avrupa Yakasi’nda ¢alistiktan sonra ben Konstantinopolis’e gelerek Fillipofile goriistiim.
Oradan Cigagof’la birlikte déndiim. ikimiz Bogaz’1 gecerek Beykoz’dan baslayarak Asya
Yakasi’ndaki mevzileri belirleme islerine basladik. Cicagof’un Tiirk hiikiimetinden aldig1
avlanma ruhsati vardi, biz de tiifeklerimizle yaya olarak giinde 20-30 verst yiirliyerek Bogaz
ve giineyde Incirkdy’e kadar uzanan Riva Nehri arasindaki araziyi inceledik. Birkac giin
calistiktan sonra Avrupa Yakasi kiyilaria geri dondiik. Sonraki iki glin boyunca Cigagof’la
birlikte daha 6nce benim belirledigim mevzileri gezdik. Cok tartistyorduk, ancak sonunda bir
anlagmaya vartyorduk. Cigagof gittikten sonra ben iki haftadan fazla kendi basima caligmaya
devam ettim. Olduk¢a zor bir isti, her zaman tetikle olmak, notlarimi sifreyle yazmam
gerekiyordu. Yanimda tutuklandigim takdirde beni ele verecek harita, her hangi bir resim veya
¢izim olmamasina dikkat etmem gerekiyordu. Arazi, gizli calismamim yapilmasi i¢in uygundu:
ahali, yollar ve kdylerin sayis1 azdi, bitki ortiisii kalindi. Ayrica, kiy1 yollarini takip ederken
tiim Tiirk istihkdmlar1 rahathkla goriiliiyordu. IstihkAmlarin sekli ve kaleler, toplarin sayisi,
hatta muhtemel kalibresini bile hafizada tutmak kolaydi. Aksamlar1 gordiiklerimi not tutmam
ve Ozenle cift (gizli) tabanli bavulda saklamam gerekiyordu. Bogazi iyi inceleyebilmek i¢in
yasl bir Tiirk balik¢iyla arkadaglik kurdum. Bogazin derin olmasi balik tutmay1 zorlagtirtyordu,
biz yine de demirleyerek kiiglik kayiktan olta atiyorduk. Tahtalarin ucuna kursun baglaniyordu,
yukarisinda ise 10-15 yemli ¢engeller takiliyordu. Diger ucu elimizde bulunuyordu. Hizli
akintiya ragmen balik yakalandiginda hissedebiliyorduk. Bu sekilde biz birka¢ giin iginde
Istanbul Bogaz1’nin tiim kuzey tarafin1 dolastik.

Ug defa ¢ok tehlikeli duruma diistiim. Ilkinde Ahmet ikimiz atla Biiyiikdere’ye déniiyorduk.
Bir koylin yakinlarinda yolun her iki tarafinda oldukca yiiksek balcik duvarlarin arkasinda
koyunlar otlaniyordu. Birka¢ tane kurt kopegi duvarlardan atlayarak bize saldirdi, biz de
hizlanamadigimiz i¢in ayagimizin altinda sigrayarak ve bizi attan indirmeye veya i1sirmaya
calisiyorlardi. Ben tabancami ¢ikarip ateslemeye hazirlandim. Arkamda kosmakta Ahmet
benim kopekleri vurmamam icin yalvardi. Ancak bir kopek neredeyse egere (atlarimiz Tiirk
atlar1 idi, yani ylksek degildi) kadar sigramist1 ve oldukga tehlikeli durum olusmustu. Ben de
agzinin i¢cine vurdum ve 6ldiirdiim. Birka¢ coban yolun diger tarafindan kosuyordu ve kdpekleri
kovmaya calistyordu. Atis yapildiktan sonra kaba kiifiirler ve tehditler yagdirmaya bagladilar.
Biz sag salim kagmay1 basardik, sonra atlar1 yavaslattigimizda Ahmet bana iki ay dncesinde bu
civarda Italyan askeri atagesinin avlandigini, ona da kdpeklerin saldirdigini sdyledi. Kendini
savunurken kopeklerden birini 61diirmiis, ancak kendisi de gaddar ¢obanlarin kurbani olmustu.
Cobanlar onun tiifegini zorla alip kirmis ve kendisini de dldiirmiisler. Elgilik sorusturma agmas,
iclerinden suglu bululan ii¢ii asilmis. Baska bir zaman Cigagof ile Asya Yakasi’nda caligsirken
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Filburnu istihkami yakinlarinda kumlarin tizerinde yemek yiyorduk. Bu sirada bizi tiifekli 4
asker ablukaya aldi. I¢lerinden kidemlisi bizim ajanlik siiphesiyle tutuklandigimizi sdyledi.
Sanirim bizi takip ediyorlardi ve bizim avcilik hareketlerimiz siiphelerini ¢ekmisti. Cicagof,
kendisinin askeri atagenin yardimcist olduguna dair belgesini ve avlanma ruhsatin1 gosterdi.
Ben de pasaportumu uzattim. Uzun siire ugrastirdiktan sonra bizi saliverdiler, ancak titiz bir
sekilde iist bagimizi aradilar. Uciincii olay en kétiisiiydii. Bogaz’in kuzeyinde projesini
hazirlamakta oldugum savunma {isslinlin bati yOniiniin incelemesini tamamladiktan sonra
Kilyos Kalesi’nin kars1 kiyisindan bir verst mesafedeki tepede duruyordum. Burasindan her
taraf cok iyi goziikiiyordu. Yiiksek, ancak ince surlar1 ve kuleleri olan bu eski kale ¢ok giizeldi
ve topcu kuvvetleri olmayan saldirilara uzun siire dayanabilirdi, ancak deniz tarafindan o zaman
en modern olan gemi toplar1 karsisinda zayif kaliyordu. Ben dayanamadim ve kalenin surlari
ve genel goriintiisiiniin kiigiik ¢izimini yaptim. Bu resimleri koncumun i¢ine yerlestirmistim ki
lic silahli piyade tarafindan ablukaya alindim ve tutuklandigim sdylendi. Kale civarinda ne
yaptigim sorusuna Kilyos yakinlarinda karaya oturan gemiyi gdsterdim ve oraya gotiirmesi igin
kayik talep ettim. (Kilyos Kalesi’nin batisinda bizden bir verst gibi bir mesafede karaya oturmus
bliylik gemi goriinliyordu, etrafinda birkag¢ kayik ve onu karadan ¢ikarmaya g¢alisan romorkor
vardi. Geminin yazisini ayirt etmek zor olsa da sekline gore onun Rus gemisi oldugunu tahmin
etmek miimkiindii. Aniden gelen bu fikir beni kurtardi. Kendi aralarinda uzun uzun tartistiktan
sonra bana buna Kilyos’da yasayan Ingiliz albayinin karar verecegini sdylediler. Benim iizerimi
aramadilar ve makamini daha sonra 6grendigim Karadeniz gemi kilavuzlarinin baskani olan
Ingiliz subaym bulundugu kaleye gotiirdiiler. Disartya bana siipheyle bakan uzun boylu bir
Ingiliz ¢ikt1. Biz Fransizca konustuk. Ben 1srarla karaya oturan gemiye ulasmak icin kayik
istedim. Biraz diisiindiikten sonra Ingiliz beni getiren askerleri geri génderdi ve beni yan odaya
davet etti. Burada masa iizerinde Istanbul Bogaz1’nin bir kismi ve Karadeniz kryilarinm biiyiik
haritas1 vardi. Haritanin lizerinde ¢ok sayida ¢izgiler ve isaretler vardi. Beni haritanin yanina
getirerek Ingiliz subay Istanbul Bogazi sularinin iki akintis1 oldugunu, iist tarafta Karadeniz’den
Marmara Denizine akan, altta Marmara Denizinden Karadeniz’e akan akintilar hakkinda
anlatti. Bana Karadeniz’in alt tarafindaki akintilarin zorlugunu, bu akintinin bazen kiy1 boyunca
cok hizla aktigimi ve burada ylizen gemileri yavaslattigini sdyledi. Kendilerinin 15 sene
boyunca topladig1 aragtirmalara dayanarak karaya oturan geminin kaptanini savunmaya basladu.
Ona gore, diin gece kasirga olmustu. Kaptan, Istanbul Bogazi’na girerken acilari dogru
hesaplamisti, ancak kars1 akintinin hizin1 hesaba katmadigindan dolay1 9 verst mesafeyi yanlis
hesaplamisti. Bize ilk 6nce bir, sonra ikinci kadeh sicak sarap getirdiler ve biz dost¢a ayrildik.
Bana ingiliz’in kay1gin1 hazirladilar. Vedalasirken bana kartvizitini verdi, ben de cevap olarak
Aleksandr Nikolayevi¢ Yalozo yazisi bulunan deri eldivenimi biraktim.

Gemide ulastigimda daha da aptal duruma diistiim. Rus Gemicilik ve Ticaret Sirketinin gemisi
yiik gemisi idi, ancak birkag¢ tane yolcusu da vardi. Kaptan da dahil olmak iizere hepsi bana
soru isaretiyle bakiyordu. Sansima, geminin isminden onun ¢ikartma yapilmasi durumunda
Savunma Bakanligina verilmesi gereken gemilerden biri oldugunu hatirladim. Bu konuda
kaptanla birka¢ climle konustuktan ve onun bagli oldugu sirketin {ist diizey isimlerini
sdyledikten sonra giivenini kazandim. Ingiliz’den aldigim akintilar hakkindaki bilgimi
memnuiyetle karsiladi, bdylece kendini aklamasi kolaylasmist1. Ikinci rémorkdr gemi geldikten
sonra kurtarma operasyonu basariyla sonuglandi. Ben ¢alismalarin tamamlanmasini bekledim
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ve onlarla birlikte Biiyiikdere’ye kadar geldim. Onlarin karaya oturdugu kiy1 kumsaldi ve taslar
yoktu, dolayisiyla gemi hasar almamisti. Odessa’ya dondiikten sonra sirketin yonetim
kurulunda olan Amiral Jandra’ya Kilyos’taki olay1 anlattifimda bana giilerek Ingiliz subaym
beni sirketin temsilcisi oldugunu sandigini sdyledi. Nitekim, ciddi bir kazalarda sirket olayin
incelemesi i¢in iki temsilci gonderiyordu: biri resmi, digeri de gizli. Ciinkii, bazen yiiksek
miktarda sigorta parasini alabilmek i¢in yiiklerin kasitli sekilde batirildigi durumlar da
oluyordu...

Rusya’nin iis olarak kullanmasi i¢in segecegim bolgeyi incelerken dikkatimi iki eski yap1
cekti. Birisi Roma doneminden kalma su kemeri idi. Bununla istanbul’a tatli su kaynaklar1 ve
gollerden su getiriliyordu, devasa kalintilar1 Belgrad Ormani boyunca (Biiylikdere’nin
batisinda 20 verst, Istanbul’un kuzeyinde 25 verst mesafede) bulunuyordu. Diger eser ise bana
sOylendigine gére Hiristiyan caginin ilk ylizyilina aittir. Bu granit taslardan yapilmis biiyiik
manastir, belki kale ya da sato, Asya Yakasindaki Anadolu Kavagi koyii yakinlarinda yiiksek
dik kayalikta bulunuyordu.!” Yapinin igine girince ben bu binanin gdzetleme noktasi olarak
kullanilmasi i¢in ¢ok uygun oldugu fark ettim, ayrica onun tabyaya donistiiriilmesi de zor
olmayacakti. Onun bir kusuru suyun olmamasi idi. Diger bir kusuru da 15 asir boyu zaptedilmez
olan kalin duvarlar1 modern top atesine dayanmayabilirdi. Sonunda ¢evre ¢izgisi su sekilde olan
bolgeye karar kildim. Istanbul Bogaziyla béliinmiis 6n tarafi 20 verst, denize dayanan iki yani
10 verst uzunlugundaydi. On tarafin merkezi iki noktas1 olarak Bogazin bati kisminda
Biiyiikdere, dogusunda da Beykoz’u belirledim. Ussiin sol tarafi Riva Deresi agzinda denize
dayaniyor, sag tarafi da Bogaz’in girisine 10 verst uzakliktaki kiytya dayanacakti. Tiirklerin en
giiclii istihkdmlar1 o zaman Rumeli Kavag: ve 6zellikle Anadolu Kavagi idi. Ayrica, Avrupa
Yakasinda Saritas'® ve Biiyiikliman’da, Asya Yakasinda da Kegilik ve Filburnu’da istihkAmlar
insa edilmistir. Istanbul Bogazina ¢ikartma yaparken bu istihkAmlar 1886°da ¢ok ciddi engel
olusturmazdi. Toplar agik bir sekilde mazgallara yerlestirilmisti, dolayisiyla kolayca gemi
toplartyla yok edilebilirdi. Deniz kiyisina ¢ikartma yapilarak Istanbul Bogazi kiyisindaki
tepeler ele gecirildigi zaman bu istihkdmlar arkadan ele gecirilebilirdi. Bu bolgede istihkamlar
yapilmasini planlarken etrafin temizlenmesi, tizlimliiklerin kesilmesi, bazi1 binalarin yikilmasi
gerektigini de not almak gerekli oldu. Us yapacagimiz bélge meskun olmayan, suyu az, derin
vadilerle dolu ve ulagimi zor bolgeydi, ancak pes pese takip eden istihkamlar kurmaya miisaitti.
Bu bélgenin biiyiik kismi seyrek mese agaglar ile kapliydi. Iyi bir gayretle ve ciddi bir kaynak
ayrilmak suretiyle benim segtigim bolge giiclii, ele gecirilmesi zor iis yapilabilirdi. Ayrica
Istanbul Bogazi’nin her iki kiyisindaki mintikalarin savunulmasi icin her biri ii¢ tiimen piyade
ve siivari birliginden olusan iki kolorduya ihtiyacimiz olacagini hesapladim. Baris zamaninda
ise bu Rus Bogaz Kalesini savunmak i¢in topcu kuvvetleri ve siivari alayiyla bir piyade tlimen
yeterli olurdu.

Zaman gectikce Alman uzmanlarin talimatlariyla Bogazigi istihkdmlar1 daha da
giiclendirilmektedir. Ve benim Istanbul Bogazinda yaptigim g¢aligmalardan 25 sene sonra
belirledigim mevzileri ele gegirmek daha da zorlast1. istanbul Bogazi’nin en dar noktas: olan
Anadolu Kavagi ve Rumeli Kavagi arasinda 1911°de iki maym istasyonu kuruldu. Anadolu

17 Biiyiik ihtimal Yoros Kalesi olabilir.

18 Tiirkge kaynaklarda Siratas olarak gegiyor.
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Kavag istihkdminda kalibresi 24 ve 15 sm.’lik 16 top var. Rumeli Kavagi’na da 28 sm.lik toplar
yerlestirildi. Beykoz ve Anadolu Kavagi arasindaki tepede!® 28 ve 15 sm.’lik 17 top
yerlestirilen giiclii kale yapildi. Diger bataryalar da giiclendirildi. Ornegin benim tutuklandigim
Kilyos limanindaki kalede 15 sm. kalibrelik 7 top var v. s. Buna ragmen ben Tiirkiye ile barig
anlagmalar1 yapilacagina, benim belirledigim mevzilerin Bogaz’in o kismiyla birlikte Rusya’ya
verilecegine ve bu sekilde Rus Cebelitarik’1 olacagina inaniyorum. Rusya’ya Istanbul da,
Canakkale Bogaz1 da lazim degildir. Tiirkiye’nin hamisi olarak Rusya, Istanbul’un serbest ve
savunmasiz bir sehir olmasi, Canakkale’deki istihkdmlarin kaldirilmasi i¢in taleplerini ortaya
koyabilir. Karadeniz’e Istanbul Bogazi’nin anahtarlarmi aldiktan sonra Rusya’nin artik kuzey
kiyillarmi1 savunmasina gerek kalmayacak. Nikolayef, Sivastopol, Ker¢, Batum Kaleleri
kaldirilabilir. Karadeniz’de askeri donanmanin gii¢lendirilmesi de durdurulabilir.

Tiirkiye’deki son birka¢ giinlim Konstantinopolis’te askeri atasemiz Vladimir Nikolayevig
Fillipof ve esinin evinde gecti. Ben aldigim notlarimi diizenledim ve yorucu calismalarimdan
sonra dinlendim. Prens Adalarin1 ziyaret ettim, Nisan aymnin sonunda da Odessa’ya geri
dondiim. Odessa’da askeri kiyafetlerimin gonderilmesini bekleyerek birkag¢ giin gecirdim. 25
Nisan’da artik Sivastopol’daydim. Burada benden Insa edilmekte olan tiim Rus istihkdmlar
teftis etmem istendi. 1886 Nisan’in sonlar1 veya Mayis’in baglarinda Sivastopol’e Car III.
Aleksandr teftis i¢in geldi ve istihkdmlarin tamamlanan calismalarini inceledi. Yaninda
Savunma Bakani General Roop ve yerli yoneticiler vardi. Sivastopol koyunda Car, denizaltinin
denemesine katildi. Bu ¢ok kiiciik bir denizalt: idi, onun suya daldirilmasi ve geri ¢ikarilmasi
cok biiyiik zorluklarla yapildi. Yine de bu askeri denizaltis1 i¢in ilk tecriibe idi. Car, tim
gordiiklerini dikkatli sekilde inceleyerek sorular soruyordu. Miitevaziligi ve sakinligi ile
herkesde ¢ok giizel izlenim birakti.

Petr Semenovi¢ Vannovskiy? benim Istanbul Bogazi’ndaki ¢alismalarim hakkinda raporumu
dinledikten sonra fikirlerimi destekledigini bildirdi. 5 Mayis’ta raporumun Majestelerine
iletildigini ve bana tesekkiirlerini sundugunu soyledi, ancak bagka bir sey eklemedi. Sanirim,
Majesteleri Sivastopol’deki deniz ve kara birliklerini inceledikten sonra bizim ciddi bir
¢ikartma yapmak i¢in heniiz hazir olmadigimiza ikna olmus olabilir.

SONUC

Carlik Rusya’nin Istanbul ve Bogazlari isgal planlari icin A. N. Kuropatkin’in raporlarindan
yararlanmasi ger¢eklesmedi. Bunun baglica sebeplerinden biri de Kuropatkin’in kendisinin de
itiraf ettigi gibi Rusya’nim askeri giiciiniin Istanbul’a denizden ¢ikartma yapmak igin heniiz
hazir olmamasi idi. Ancak bu Rusya’nin Bogazlar isgal politikasindan vazgectigi anlamina
gelmiyordu. Bu mesele sonraki hiikiimdar Car II. Nikolay’in doneminde de siirekli
giindemdeydi. Karadeniz donanmasinin giiclendirilmesi devam ediyordu, Bat1 devletleri ile
ittifak arayislar1 devam etti. Osmanli Devleti’ndeki Rus el¢iligi ise, gizli calismalarini siirdiirdii.
1892, 1895 yillarinda Rusya’nin Istanbul’daki elgisi Nelidov, Car II. Nikolay’a birkac defa

19 Rusga metinde Mador Tepesi olarak yazilmistir. Boyle bir tepenin olmamas1 yazim hatas1 yapildigim diisiindiirmektedir.
(GK.)

20 Dénemin Rusya Savunma Bakani.
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dilekge sunarak Istanbul ve Bogazlarn isgali i¢in uygun zamanin geldigini defalarca dile
getirdi. El¢i, Bogazlarin Ingiltere’nin eline gegmesinden endiseleniyordu ve bu kutsal vazifenin
Rusya’nin hakki oldugunu diisiiniiyordu. Rusya’nin Istanbul’a ¢ikartma yapmasi olasilig
batida da tartisilmaktaydi. (Keles, 2009:94). 1894’te yayinlanan Alman Yiizbas1 Stenzel’in
Ruslarin sicak denizlere ¢ikabilmek icin neler yapmasi gerektigine dair bilgiler igeren
“Istanbul’a en kisa yol” risalesi de bunlardan sadece biri idi.?! 1896°da Peterburg’daki gizli
toplantida uygun zaman olustugunda Istanbul’a ¢ikartma yapilmasi igin karar alinmist1. Ancak
Rusya’nin giiglenmesini istemeyen bati devletlerinden, 6zellikle Ingiltere donanmasi engel
olabilecegi ihtimali ve i¢ karigiklar Rusya’y1 bu arzusunu bir siireligine daha da ertelemeye
mecbur birakacakti. 1911°deki Osmanli istihkdmlarindan bahsetmesi Kuropatkin’in, bu
anilarin1 Birinci Diinya Savas1 dncesinde yazdigini gdstermektedir. Belki yash general Istanbul
Bogazlarina sahip olma firsatinin tekrar geldigini diistinmiistiir.
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