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ABSTRACT

In the dates of events occurred in Eastern Turkey, comments on the combat environment was
not benefited enough for an Armenian autonomy or independence were placed in the news,
newspaper articles, journal articles and also Russian diplomatic reports. The reform project,
which was put forward by Russia as reform attempts in regions where Armenians lived, was
actually an initiative that would lead to the Armenians autonomy. The following statements of
all Armenians’ Katagigos were in the report sent in 1912 by Giers, who was the Russian
Ambassador in Istanbul, to the Russian Ministry of Foreign Affairs: Katagigos of all Armenians
is begging with the name of God to Russia, who became a hero of the Christian people in the
East with the help of its auxiliary in Caucasia, to take much suffered Turkish Armenians under
the auspices. In addition to this, what the Russian helps meant for Armenians was clearly
understood in Katogigos Kevork’s letter of thanks to Tsar in 1914. Kevork, who stated his
grateful to Tsar for taking the Armenians under the auspices, said that via Armenian reform
Project, improvements and regulations for Armenians would actualised and this would motivate
the all Christians for a finansal, spiritual, sacred and holy union and cooperation. The
conclusions were being summed up by saying that the initiative passed to Russia since this
process, which was seen as great progress and development, was actualised with superior
diplomacy of Your Excellency.
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Rus Diplomatik Belgelerinde Carlik Rusyasi'nin Ermeni Politikas1 1912-
1914

OZET

Tiirkiye'nin dogusundaki olaylarin meydana geldigi tarihlerde gerek Rusya'nin diplomatik
raporlarinda gerekse Rusya'da yaymlanan gazete ve dergilerdeki makale ve haberlerde Ermeni



Ewasian Econometnics, Statistice & Emprical Economics Yowrnnal 2016, Yotume: 5 - 51

otonomisi veya bagimsizligi i¢in savag ortamindan yeterince faydalanilamadig1 yorumlarina yer
verilmekteydi. Rusya'nin Ermenilerin yasadig1 bolgelerde 1slahat yapma olarak one siirdiigi
reform projesi aslinda Ermenileri otonomiye gotiirecek bir girisimdi. Rusya'nin Istanbul
Biiytikel¢isi Giers'in 1912'de Rusya Disisleri Bakanligi'na gonderdigi raporda tiim Ermenilerin
Katogigosu'nun su ifadelerine yer verilmekteydi: Tiim Ermenilerin Katogigosu Kafkasya'daki
yardimcisi vasitasiyla Dogu'daki Hristiyan halklarin ezeli koruyucusu olan Rusya'y1 ¢ok cefa
cekmis Tiirkiyeli Ermenileri himayesi altina almasi i¢in tanrinin adiyla yalvariyor. Bununla
birlikte Katogigos Kevork'un 1914'de Car'a gonderdigi tesekkiir mektubunda Rus yardimlarinin
Ermeniler i¢in ne anlam ifade ettigi agikca anlasiliyordu. Ermenileri himayesi altina aldigi i¢in
Car'a minnettar oldugunu bildiren Kevork, Ermeni reform projesi ile Ermeni milleti i¢in
iyilestirme ve diizenlemelerin gerceklesecegini ve tiim Hristiyanlart maddi, manevi, kutsal ve
mukaddes birlik ve beraberlige sevk ettigini séylemekteydi. Biiyiik gelisme ve ilerleme olarak
goriilen bu siireg, ekselanslarinin {istiin diplomasisi ile gerceklestigi icin inisiyatif artik
Rusya'ya gecti diyerek varilan sonucu 6zetliyordu.

Anahtar Kelimeler: Rusya, Osmanli, Ermeni, otonomi, bagimsizlik

Avrupa'da gergeklesen sanayi devrimi diinya ekonomik dengelerini koklii bir sekilde
degistirdi. Sanayilesen tlilkeler ham madde ve pazar ihtiyacini karsilayabilmek i¢in birbirleriyle
rekabet ettiler. Ham madde kaynaklarina giden yol Osmanli Devleti sinirlarindan gegmekteydi
ve ayni zamanda Osmanli Devleti bu iilkeler i¢in oldukg¢a iyi bir pazar niteligi tasiyordu.
Ekonomik ¢ikarlar1 i¢in Osmanli Devleti'ni yeniden dizayn etmek isteyen Ingiltere, Rusya,
Almanya, Fransa gibi biiyiik gii¢ler kimi zaman Osmanli Devleti'nin yaninda kimi zaman ise
karsisinda bir tavir sergilediler. Rusya icin hayati olan konu ise Bogazlar meselesi idi.
Uluslararas1 konjonktiirde istlinliikk saglamanin yolu Ruslar i¢in siiphesiz ki Bogazlar'da
hakimiyet saglamakti. Bu sebeple taraf oldugu Balkan meselesinde aradigini bulamayan Rusya,
dikkatini Osmanli Devleti sinirlarinda yasayan en kalabalik azinlik grup olan Ermenilere
cevirdi. Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerde reform yapilmasi gerektigi seklinde hayata gegirilen
Rus projesi ile halen Balkanlar'da agir sartlar altinda savasan Osmanli Devleti baski altinda
tutulmak istendi. Osmanli Devleti’nin en glic durumda oldugu 1. Diinya Savasi dncesinde ve
sirasinda Ermeni isyanlari oldukca siddetli bir bicimde gerceklesti. Rusya, Ermenileri ¢ikarlar
dogrultusunda kullanmak i¢in gayret etti ve I. Diinya Savasi’nda bu cabasini en {ist seviyede
uyguladi. Rusya tarafindan 21 Temmuz 1774 Kiiciik Kaynarca Antlagmasi’nda Bogazlara
hakim olmak gayesi ile baglatilan bu seriven Rusya'nin, Osmanli Devleti’nin Ortodoks
tebaasinin koruyuculugunu iistlenmesi seklinde taglandirilmisti.! Avrupali giiclii devletlerin de

destegini saglayan Rusya hem Balkan meselesinde hem de Anadolu'da s6z sahibi olabilmek

! Mihail Pavlovig, “Rossiya i Armyanskiy Vopros”, Sovremennik, No:11, 1913, s. 163-169.
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maksadiyla Ermenileri kendi tarafina ¢ekebilmenin gayreti i¢inde oldu. 1912-1914 yillan
arasinda Rusya tarafindan giindeme getirilen Ermeni Reform projesi ile asil yapilmak istenen,

degismekte olan diinya diizeninde Rusya'ya gii¢lii bir konum kazandirabilmek idi.

II. Mesrutiyet'in sagladigi 6zgiirliikk ortami Ruslarin bu planlarina uygun gériinmiiyordu.
Bu sebeple 1. Diinya Savasimin ayak seslerinin duyuldugu giinlerde Rusya, Ermenilerin
yeterince hak elde edemedigi seklinde fikirler yayarak Ermenileri Osmanli Devletine karsi
devrim gergeklestirmeleri konusunda tesvik ediyordu. Adana'da meydana gelen olaylar
Ruslarin aradig: firsati yaratmisti. Rusya'ya gore bu olaylar bardagi tasiran son damlaydi ve
Ermeniler artik harekete gecmeliydi.?

Savas baslar baslamaz Rusya ve Ermeniler planlar1 cercevesinde bagimsiz bir
Ermenistan kurmak i¢in harekete gecerek, hem icerideki hem disaridaki Ermenileri
silahlandirip, Osmanli Devleti'ni kisa siirede saf dis1 etmek tlizere faaliyetlerini artirdilar. Bir
taraftan komiteler, diger taraftan da icerideki ve disaridaki kiliseler bagimsiz Ermenistan’in
kurulmasi i¢in bundan daha iyi bir gerek¢e bulunamayacagi kanaatine vardilar. Savas dncesinde
Rusya’nin ve Ermeni komiteleri ile kilise ve okullarinin getelerle yiiriittiikleri propaganda,
teskilatlanma ve silahlanma faaliyetleri savas baslar baglamaz hemen uygulamaya koyuldu.
Ermeni komiteleri ve ¢eteleri Osmanli ordusundan silah ve cephanelerle birlikte firar ederek,
tiim erkekleri savasta bulunan kdy ve kasabalarda kiyimlar gerceklestiriyor, cepheye giden
ikmal yollarin1 kesiyordu.

Osmanli Devleti’nin Kasim 1914°de Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya kars1 I. Diinya
Savasi’na girmesi Ermeni komiteleri tarafindan seving gosterileriyle karsilandi. Savasin kendi
idealleri i¢in biiyiik bir firsat oldugunu diistindiiler. Goniillii birlikler kurarak Rus ordusuna
katilip Ruslarla birlikte Dogu Anadolu topraklarina girdiler. Geride kalanlar ise savunmasiz

baz1 bolgelerde isyanlar ¢gikararak Rus ordusuna cephe gerisinden destek verdiler.

Rusya’nin Ayastefanos ve Berlin Antlagmalariyla uygulamak istedigi politika Osmanl
simirinda tampon bir Ermeni devleti olusturmak ya da Osmanli topraklarinda bagimsiz bir
Ermeni devleti kurmak seklinde gergeklesmisti. Rusya’nin bu politikay1r uygulamadaki esas
amact Kafkasya’dan baslayip Karadeniz’in Anadolu kiyilarmi izleyerek Istanbul’u ve
Bogazlari ele gegirerek Akdeniz’e inebilmekti. Bu politikasini yillar 6nce uygulamaya calisan
ve basarisiz olan Rusya, I. Diinya Savasi’nin yaratmis oldugu ortami firsat bilerek yeniden

harekete gecti. Rus kamuoyu yaratmak ve Ermenilerin destek ve sempatisini kazanabilmek i¢in

2 L.Galberstadt, "Inostrannaya Politika", Russkaya Misl, Moskva, May 1910, s. 201-205.
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gazete ve dergilerde Ermenilerin maruz kaldigi “kiyimlardan” ve Rusya’nin “hakli”
politikasindan bahsedildi. Rusya’nin giineye ulagsmasina yardim edecek olan Ermeniler, bu

yardim karsiliginda Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermeni devleti kurma firsati bulacaklardi.

Rusya bu amacim gerceklestirebilmek icin Istanbul ve Anadolu'daki temsilciliklerini
gorevlendirdi. Ermenilere yénelik faaliyetler Rusya'nin Istanbul Biiyiikelciligi tarafindan
yiiriitiilmekteydi. Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Giers 26 Kasim 1912°de Rusya Dusisleri
Bakan1 Sazonov’a gonderdigi raporunda Ermeni halkinin giderek Rusya’y1 destekledigini ifade
etmekteydi. Ozellikle Van, Beyazit, Bitlis, Erzurum ve Trabzon’da bulunan Ermenilerin Rusya

tarafinda oldugunu ve Tiirkiye’ye kars1 diismanca davranislarda bulunduklarmi bildiriyordu.?

Rus hiikiimeti Ermenileri kendi tarafina ¢ekmek istiyordu ¢iinkii Ermenilerin destegi
olmadan Anadolu {izerindeki planlarini gergeklestirebileceklerine ihtimal vermiyordu. Bu
yilizden Anadolu’daki biitiin konsoloslarini Ermenileri Rusya’ya yardima ikna i¢in seferber etti.
Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi’nin 26 Kasim 1912 tarihinde Rusya Disisleri Bakanligi'na
gonderdigi raporunda, 1894 ve 1896 yillar1 kast edilerek, Osmanli Ermenilerinin durumunda
higbir degisiklik olmadigmi, tarim sorununun giderek kétiilestigini ve Istanbul’daki Ermeni
Patrigi’nin bildirdigine goére Sultan’in Ermeni tebaasina baski yaptigini ve tam bir trajedi
yasandigin1 anlatiyordu. Biiyiikel¢i, Ermenileri Rusya tarafina ¢ekebilmek i¢in ¢ok uygun bir
zaman oldugunu belirtiyor, Ermenilerin Rusya’ya igtenlik ve samimiyetle inandigini, Ermeni
burjuva ve aydimlarinin da Rus tarafin1 destekledigini anlatryordu.* Buna benzer bir diger rapor
da Rusya’nin Van’daki Konsolos Yardimeisi tarafindan tutulmustu. Konsolos Yardimcisinin
21 Kasim’da Rusya'nin Istanbul Biiyiikelgiligi'ne yolladig1 telgrafta, Ermenilerin Rusya’nin
himayesini ¢ok arzu ettiklerini, Van’daki Ermenilerin Rusya’nin isgaline tiim giicleriyle destek
vereceklerini ve Rus ordusunun bolgeye girisinin ilerde gergeklesebilecegini aktariyordu.
Beyazit’taki Rus Konsolos Yardimcist 21 Kasim’da ¢ektigi telgrafta, Ermeni halkin desteginin
tam oldugunu, Rusya’nin Ermenileri koruyucu tavrinin devam etmesi gerektigini, Ermenilerin
yasadiklar1 bolgelerde ciddi kanisikliklar oldugunu ve her an isyanlar ¢ikabilecegini

bildiriliyordu.’

Rus yazarlar ise Rusya'nin Ermenilere verdigi destegin yetersiz oldugu konusunda Rus

hiikiimetini elestiren yayinlar yapiyordu. Ermeni isyanlarinin hakliligini savunan yazarlar Rus

3Sbornik Diplomaticeskih Dokumentov Reform1 v Armenii, No:1
*Sbornik Diplomaticeskih Dokumentov Reform1 v Armenii, No:1.

> Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No:1.
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hiikiimetinin Ermenilerin koruyuculugunu iistlenmis olmasina ragmen Ermenilerin durumunda
kayda deger bir diizelme olmadigini ifade etmekteydi. Patrik Nerses’in ¢abalariyla Ayastefanos
Antlasmasi’na konulan 16. madde Ermenilerin Kiirtlerden ve Cerkezlerden korunarak,
Ermenilerle ilgili diizenlemeleri igeriyordu ve mabhalli ihtiyaglarin giderilmesine ydnelikti.
Tiirkiyeli Ermenilerin yeni bir ddoneme girmesini saglayan Berlin Antlagmasi ise Avrupali
devletleri, reformlarin uygulanip uygulanmadigini takip etme konusunda belirli bir
ylkiimliiliiglin altina sokuyordu fakat, bu vaatler pratikte tam anlamiyla uygulanmamusti ¢linki
Avrupali devletler bu konuda gerekli kararliligi gostermemislerdi. Bu sebeple Berlin

Antlagmas1 Ermenilerin durumunun kétiilesmesini hizlandirmisti.

Biiytikel¢i Giers Rusya Disisleri Bakanligi'na yazdigi raporun devaminda ise tiim
Ermenilerin Katogigosu'nun tutumundan bahsederek, Ermeni Katogigosu'nun Kafkasya'daki
yardimcist vasitasiyla Rusya'ya gonderdigi mesaji eklemekteydi. Katogigos bu mesajinda
"Dogudaki Hristiyan halklarin ezeli koruyucusu olan Rusya'va, ¢ok cefa ¢ekmis Tiirkiyeli
Ermenileri himayesi altina almasi i¢in tanrimin adiyla yalvarryor” ifadelerini kullanmisti.
Giers'e gore Katogigos'un bu mesaji tiimiiyle dogrular1 yansitmaktaydi ve Tiirk
imparatorlugundaki Ermeniler Rusya'y1 istemekteydi. Bununla birlikte Giers yazdigi raporda
Ermeni c¢evrelerinin biiyiik devletlere gonderilmek iizere bir mektup hazirladigini, bu sebeple
inisiyatifin kendi ellerinden kayabilecegini, Ermenilere yurt verme vaadinin Rusya'nin
inisiyatifi altinda olmasi gerektigi hususundaki endiselerini belirterek uygun eylemleri
planlamak gerektigini telkin etmisti. 1912 yilinin Kasim ayinda kaleme aldigi bu raporda
biiytikel¢i, yapilan reform tasarisinin aslinda bir iggal sdzlesmesi oldugunu agik bir sekilde ifade
etmekteydi. Biiylikel¢i, Rusya'nin hazirladigi tasariya "himaye" tasarisi ifadesini kullandiktan
sonra Rusya'nin Ermeni vilayetlerini iggali ile ilgili birgok Ermeni'nin hayale kapilarak vakitsiz
bir sekilde ortaya ¢iktigin1 aktarip uyarida bulunmaktaydi. Giers'e gore Tiirk imparatorlugu
sinirlarinda Rusya'nin girisecegi reformlarla ilgili sunu unutmamak gerekmekteydi; 1895
yilindaki kusurlu yasalar talihsizlikler yaratmisti. Islahatlarin garanti ve denetimleri Rusya ya
da Avrupali devletler tarafindan yapilmaliydi. Raporunun sonunda ise Biiyiikelci, Tiirkiye'deki
anarsinin Rusya'nin istedigi reformlar1 engelledigini, sakinlesmenin beklenmesini ve Rus

ordusunun bu bolgelere girmesinin zorunlu oldugunu belirterek reform adi altinda aslinda

¢ Maksim Kovalovskiy, “Armyanskiy vopros”, Vestnik Evropi, No:7-8, 1915, s. 266.
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Rusya'nin Anadolu'da kendi giidiimiinde bir Ermeni devleti kurma gayreti icinde oldugunu

ifade etmekteydi.”

Rusya Disisleri Bakan1 Sazonov'un 30 Kasim 1912'de Rusya'nin istanbul Biiyiikelgisi
Giers'e gonderdigi cevap niteligindeki telgrafta ise biitlin Ermenilerin Katogigosu'nun,
Ermenilerin  himayesi hakkindaki dilek¢esini imparatorluk hiikiimetine  verdigini
bildirmekteydi. Bakan, Rusya'daki Tiirk Konsolosla gizli goriismeleri siirdiirmekteydi. Tiirk
Biiytikel¢inin dikkatini bu konuya ¢ekmekteydi. Tiirk Biiyiikel¢i Kiiciik Asya'daki Ermenilerin
durumu hakkinda bilgilere sahipti. Sazonov'a gore Kiirtlerin baskisi, yokluk ve kisisel
miilkiyetlerin korunmasi problemleri, diizenlemelerden ve kotii yerli idari personelden
kaynaklanmaktaydi. Tirkiye'deki Ermenilerin sorunlariyla mesgul olma ve inisiyatif alma
konusunda Tiirk Biiyiikelgiye dostga uyarilarda bulunmustu. Tiirkiye'nin Avrupa'daki
eyaletlerindeki durumlar karmasikti. Balkanlar'daki durum ise talihsiz bir vaziyetteydi. Tiirk
hiikiimeti Tiirkiye Ermenileriyle ilgili zamaninda ve ciddi reformlar gergeklestirecekti ¢tlinkii
Avrupali devletler seve seve miidahale etmeye hazirdi. Dahasi, karigikliklar ¢ikan bu eyaletler
Rusya'ya komsu idi ve Rusya'nin ¢ikarlarini ilgilendirmekteydi. Bu sebeple Rusya'nin Tiirkiye
ile olan iligkilerinde siirtiismelere neden olabilirdi. Ayrica savas siddetlendigi takdirde
Avrupa'dan Kii¢iik Asya'ya Miisliiman gé¢menler gelebilirdi ve Ermenilerin mevcut durumunu
daha da kotiilestirebilirdi. Uzaktaki Hristiyan yerlesim yerleri 6rnegin Mezopotamya ¢ok
serbest ve acik yerlerdi ki bundan bu hedefle birlikte yararlanmak gerekmekteydi. Rusya,
Tiirkiye'nin ilgisini bu taraftaki tehlikeye ¢ekmek istiyordu ve bu durumu degerlendirecegini

{imit ediyordu.®

Ruslar, I. Diinya Savasi’nin yaratmis oldugu ortami iyi degerlendirmenin geregine
inantyor, savasin Ermeniler i¢in olumlu sonuglar dogurabilecegini ifade ederek Ermenilere
cesitli 0giit ve tavsiyelerde bulunuyordu. Rusya'da yayinlanan Severniya Zapiski adli yayin
organinda 1914 yilinda kaleme alinan makalede Ermeni bagimsizliginin saglanabilmesi i¢in
savag ortamindan yeterince yararlanilamadigi bu yiizden Ermenilerin durumunda bir iyilesme
saglanamadig: belirtilmekteydi. Buna gore, Rusya’nin yaptig1 girisimler sayesinde bu soruna
¢ozlim yollar1 getirilebilecekti. 26 Ocak 1914 tarihinde Ruslarin 6nerdigi reform projesi 6rnek

gosterilerek, bu proje sayesinde Ermenilerin otonomiye biraz daha yaklagmis oldugu

7 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No:1.

8 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No:2.
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aktariliyordu. Ermeni halkinin durumunu tespit etmek i¢in Van, Erzurum, Bitlis, Diyarbakir,
Harput, Sivas ve Trabzon’a iki gorevli gonderilmesine ragmen Tiirk yoneticilerin bu gorevlileri

° Ruslar, Almanlarm baskist1 ve Osmanli

uzaklastirdigi, iddialar1 arasinda yer aliyordu.
Devleti’nin engellemeleri yiiziinden yeterince sonu¢ alinamayan 26 Ocak protokoliinden
Ermenilerin hosnut kalmadigi ve bu ylizden daha iyi sonuglar elde etmek igin ellerine “kili¢
almay1” goze alarak, perspektiflerini genisletip sorunun ¢6zliimil i¢in yeni iilkiiler edindiklerini
savunmaktaydi. Bu sebeple Ermeni politikacilar Avrupa’yr karis karis gezerek Ingiltere,
Fransa ve Rusya’dan yardim istemis, bu yardimlarda sadece alt1 vilayette degil Antep, Maras,
Kilis ve Urfa’nin da alt1 vilayete eklenmesini istemislerdir. Bu plan ile Rusya ciddi kazanimlar

elde ederek, Karadeniz’den Mersin’e kadar uzanan bir alana sahip olacak ve bu yiizden

bagimsiz bir Ermeni devleti kurulmas: gerekecekti.!”

Bununla birlikte, Rus diplomatlari, yazarlar1 ve doktor Zavriyev gibi Ermeni 6nde
gelenleri Ermenilerin i¢inde bulundugu ekonomik sartlardan yola ¢ikarak diger devletlerin
temsilcilerine Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerdeki zor yasam kosullarimi 6rnek vererek
propaganda yapmaktaydilar. Bununla birlikte Ermenilerin yasadiklar1 bolgelerdeki diger
milletlere gore niifus agisindan iistiin oldugunu ispat etmeye yonelik goriisler de dile
getirilmekteydi. N.Ahumov'un Ekim 1914 tarihinde kaleme aldig1 makalesinde iddia ettigine
gore bu bolgelerde yasayan halklar arasinda ekonomik ve kiiltiirel agidan en etkin olanin
Ermeni milleti oldugu ifade edilmekteydi. Bu duruma Sivas vilayetini 6rnek gosteren yazar bazi
rakamlar vermekteydi. Bu rakamlara gore Sivas vilayetinde ithalat¢1 sayis1 166 idi. Bunlardan
141'1 Ermeni, 134 Tirk, 12'si Grek idi. Bolgedeki ihracat¢r firma sayist 150 idi. Bunlardan
127'si Ermeni, 23 Tiirk idi. 37 Bankadan 32'si Ermeni sadece 5'1 Tiirk idi. 9900 kiiciik
tiiccardan 6800 Ermeni, 2650'si Tirk ve 450'si diger milletlerdendi. Vilayetteki 153
fabrikadan 130'v Ermenilere, 20'si Tirklere ve 3'U diger milletlere aitti. Bu fabrikalarin
tamaminda Ermeni isciler calismaktaydi. Ermenilerin ekonomik ve sosyal konularda Osmanli
Devleti tarafindan baski altinda tutuldugunu iddia eden Ruslar, ilerleyen zamanlarda
Ermenilerin yasadiklar1 bolgede ekonomik, sosyal ve niifus acisindan hakim unsur oldugu
propagandasi yaparak otonomi i¢in gerekli sartlarin uygun oldugu algis1 yaratmaya

calismaktayds.'!

°N. Ahumov, “Budusaya Armeniya”, Severmiya Zapiski,Oktyabr-Noyabr 1914, No:12, s. 104.
10N, Ahumov, a.g.m., s. 105.
"'N.Ahumov, a.g.m., s. 107-108.
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Carlik Rusyasi tarafindan Rusya'da kurulan yardim derneginde yonetici olan Zavriyev
ayni zamanda Tasnaksutyun Partisi tiyesiydi. Ermenilerin Tiirkiye'de yogun olarak yasadiklar
bolgelerde incelemelerde bulunduktan sonra Rusya'nin Istanbul Biiyiikelgiligi'ne giderek
izlenimlerini aktarmisti. Zavriyev'e gére Ermenilerin baslica sorunlart miilksiizlestirme, toprak
ve glivenlik meseleleriydi. Bununla birlikte Ermeniler ve Kiirtler arasindaki g¢atismalar
konusunda mahkemeler tarafli davranmaktaydi. Zavriyev'e gore Tirk Hiikiimeti Ermeni
topraklarimi1 Kiirtlere verme niyetindeydi. Bu ihtimalin 6niline gecebilmek icin Rusya'nin,
Ermenileri himaye etmesi gerektigini savunmaktaydi. Bu talep karsisinda Rusya'nin Istanbul
Biiyiikelgisi Giers, Rusya Hiikiimetinin, Ermenilerin kaderinde aktif olarak yer alacagi cevabim

vermisti.'?

Rusya'nin Paris Biiyiikel¢isi izvolskiy ise 4 May1s 1915 tarihinde Sazonov'a génderdigi
telgrafinda, Doktor Zavriyev'in kendisini ziyaretinde yaptig1 goriismeleri aktardi. Buna gore,
Tiirkiye hiikiimranlig1 altinda otonom bir Ermenistan olacak ve bu otonom Ermenistan Rusya,
Fransa ve Ingiltere tarafindan himaye edilecekti. Bu bdlge sadece Ermeni vilayetlerini
kapsamayip bu vilayetlerin de disinda Kilikya bolgesini kapsayarak Yumurtalik'tan baslayip
Mersin Limani hari¢ Saros Korfezi'ne kadar uzanacakti. Bu program Rus Disisleri Bakanlig:
tarafindan desteklendi ve plan ile alakali olarak Londra ve Fransa Biiyiikel¢ileri araciligiyla Rus

yardim vaat edildi.'?

Rusya'nin bu planina gére Osmanli Imparatorlugu topraklarinda ii¢ ayr1 politik durum
ortaya cikacakti. Bereketli Hilal ile birlikte Arabistan Ingiltere'nin, Suriye Fransamin ve
Ermenistan ise Rusya'nin kontroliinde olacakti. Rus projesine gére Ermenistan 6zerk olacak ve
yedi vilayetten ibaret olmayacakti. Bu vilayetlere Ruslarin Kii¢iik Ermenistan dedigi Kilikya,
Adana Vilayeti ve kuzeyde bulunan Antep, Maras, Kilis, Urfa da dahil edilecekti. Topraklar
Trabzon Limani'ndan Mersin'e kadar uzanarak birlestirilecek ve bdylelikle "Bagimsiz Biiyiik

Ermenistan" kurulmus olacaktr.'*

Rusya bu projeyi hayata gegirmek icin uluslararasi politikanin giindemini Osmanli
sinirlarinda yasayan Ermenilere ¢ekmek icin Avrupa'daki Biiyiikelgiliklerine talimat gonderdi.

Rusya Disisleri Bakan1 Vekili Neratov 24 Mayis 1913 tarihinde Paris, Londra, Berlin ve Viyana

12 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi1 Armenii. No:7.
13 Razdel Aziatskoy Turtsii po Sekretnim Dokumentam, XL, 4 Mayis 1915, No:318, No:30.
4 N.Ahumov, a.g.m., Severniya Zapiski, Oktyabr-Noyabr 1914, 5.104-105.
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Biiyiikelcilerine gonderdigi telgrafta Tiirk bolgelerinde yasayan Ermeni niifus lizerinde acilen

huzur tesis edilmesi gerektigi hakkinda Avrupali devletlerin uyarilmasi talimatini verdi.'

Rusya Disisleri Bakanligi Ermeni meselesine Avrupali devletleri de dahil ederek reform
meselesini hayata gegirip Ermenileri himayesi altina alma niyetindeydi ¢iinkii bu tarihlerde
Rusya'dan umdugunu yeterince bulamayan Ermeniler diger devletlerin yardimina miiracaat
etmekteydi. Ermeni meselesindeki inisiyatifin elinden kayacagi riskini fark eden Rusya
Ermenilerin taleplerine gecikmeden karsilik vermek gerektigini diisiinmekteydi. Bu konuda 11
Aralik 1912 tarihinde bir rapor kaleme alan Giers Avrupali devletlerin Paris ve Londra'da
Ermeni komitelerini bir araya getirdigi bilgisini aktarmaktaydi. Ayrica Ermeniler Katkasya'da
bir Avrupali delege teskil etmek niyetindeydi. Bu sebeple inisiyatifin Rusya'nin elinden
kaymakta oldugunu bildiren Giers istenen cevabin derhal Ermenilere verilmesi gerektigini ifade
etmekteydi. Rusyanin vaatlerini Ermenilere bildirdigini aktaran Giers, buna ragmen
Ermenilerin endiselerinin giderilmedigini bu sebeple ger¢ek yardimin onlara sadece Rusya'dan

gidecegi konusunda ikna edilmeleri gerektigini aktarmaktaydi.'®

Rusya’nin gergeklestirdigi buna benzer girisimler bagimsizlik i¢in miicadele eden
Ermenileri memnun etmekteydi. Bu sebeple Rusya’ya her firsatta minnet duygularim
bildirmekteydiler. Tiim Ermenilerin Patrigi ve Katogigosu Kevork’un 16 Nisan 1914 tarihinde
Car’a gonderdigi tesekkiir mektubunda bu durum agikca ifade edilmektedir. Mektubuna ytice
Rus ekselanslar1 diyerek baslayan Patrik, 26 Ocak’ta Osmanli Sadrazami ile Ermeni Reform
Projesi hakkinda yapilan antlasmaya deginiyordu. Bu antlasma ile Rus ekselanslarinin
Ermenileri himayesi altina aldigi i¢in tiim Ermenilerin kendisine minnettar oldugunu, bu sayede
Ermeni milleti i¢in iyilestirici diizenlemeler gergeklestigini ve ylice ekselanslar1 sayesinde
bariscil bir zemin olustugunu sdylemekteydi. Mektupta, Hristiyanlar1 yok etme planlarinin
biiylik kurtarict Car sayesinde hayata gegirilemeyecegini ve Car’in, tiim Hristiyanlart maddi,
manevi, kutsal ve mukaddes birlik ve beraberlige sevk ettigini sdyliiyordu. Osmanl
Devleti’'ndeki Ermeni sorununun ¢oziime kavusturulmasi icin simdiye kadar binlerce yol
denendigini, ancak her defasinda Osmanli yonetiminin bu ¢ézlim yollarin tikadigini belirterek
Osmanli Devleti’nin ilk defa 26 Ocak Antlagmasi ile dngoriilen kosul ve sartlar1 kabul ettigini

ve reformlarin bu sayede garanti altina alinabildigini aktariyordu. Biiyiik gelisme ve ilerleme

15 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No: 32.

16 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No: 4.
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olarak goriilen bu siireg, ekselanslariin {istlin diplomasisi ile gergeklestigi i¢in inisiyatif artik
Rusya’ya gegti diyerek varilan sonucu 6zetliyordu. Katogigos’a gore bu reformlar sayesinde
Ermeni halki gelecege korkmadan ve giivenle bakiyordu. Bundan sonraki asama reformlar1
pekistirmek ve higbir yola sapmadan reformlar1 gerceklestirmek ve ilerleyen zamanlarda
Rusya’nin desteginin devam etmesini saglamak temel ama¢ olmaliydi. Katogigos, Car
sayesinde ibadetlerini artik 6zgiirce yapabildiklerini, Car’a ve Rusya’ya uzun uzun dualar

ettiklerini bildirerek mektubuna son vermekteydi.!”

Anadolu’da meydana gelen olaylarla ilgili Rus gazetelerinde Ermenilerin kiyima ugradigi
haberleri yapilarak Rusya'nin otonomi konusunda yukarida bahsi gegen tezler giiclendirilmek
istenmekteydi. Rus yayin organlarinin aksine bu olaylarin Ermenilere karsi sistematik ya da
devlet destekli olmadigi Rusya’nin diplomatik yazigmalarinda da yer almaktadir. Dogu
Anadolu’daki olaylarla ilgili degerlendirme yapan Istanbul Biiyiikelgisi Giers 11 Mart 1913
tarihinde Rusya Disigleri Bakan1 Sazonov’a aktardigi bilgilerde kendisine gelen sikayet ve
haberlerden su sonuca varmaktaydi: Bu sirada meydana gelen asiriliklar, Tiirkiye nin dogu
illerinde her zaman meydana gelen ve normal kabul edilen olaylari asmamaktadir. Dolayisiyla
bunlar duygularin costugunun bir delili sayilamaz ve Ermenilerin toplu kyyima ugradiklarin

ispatlayamaz,'..

Sonug olarak, Osmanli Devleti’nin gii¢clii oldugu dénemlerde Ermenilerin devlet
yonetimiyle ilgili herhangi bir sikayeti goriilmezken, devletin giicilinii kaybetmeye basladigi 19.
yiizyildan itibaren, yabanci devletlerin de ¢ikar politikalarinin etkisiyle Ermeni cemaati
Osmanli yonetimine karsi isyanci tutum sergilemeye bagladi. Osmanli Devleti’nin en zor
durumda oldugu I. Diinya Savasi dncesinde ve sirasinda Ermeni isyanlar1 oldukga siddetli bir
bicimde gerceklesti. Rusya, Ermenileri ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmak i¢in gayret etti ve I.
Diinya Savasi’nda bu c¢abasini en iist seviyede uyguladi. 21 Temmuz 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagsmast'yla baslayan Bogazlara hakim olmak hedefi ile Rusya, Osmanli Devleti’nin
Ortodoks tebaasinin koruyuculugunu iistlendi. Boylelikle ilerde Ermeni sorunu denilen
meselenin temelleri atilmis oldu. 1878 Berlin Antlasmasi ile mesele uluslararasi boyut kazandi.
Basta Rusya daha sonra Ingiltere ve Fransa’nin izlemis oldugu siyasetle Osmanli Devleti’nin

i¢inde bulundugu durum daha vahim bir hal ald1. Ozellikle bu tarihten sonra Ermeniler; Ruslar

17 Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi v Armenii, No:158.

18Sbornik Diplomatigeskih Dokumentov Reformi1 v Armenii, No:15.
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ve Ingilizler tarafindan adeta bir masa olarak kullanilmaya baslandi. Rusya'nin Balkanlar'daki

miicadelesi ve Bogazlar'da kurmaya c¢alistig1 hakimiyet i¢in Ermeni sorunu, Rusya tarafindan

Osmanl1 Devleti'ne kars1 bir tehdit unsuru ve baski araci olarak kullanildi. Rusya tarafindan

diinya kamuoyuna "Ermeni Reform Projesi" olarak takdim edilen siire¢ Rusya'nin Ermeni

politikasin1 olugturdu ve ylizyillar boyu Osmanli Devleti ¢atis1 altinda huzur i¢inde yasayan

Ermenilerin, mensubu olduklar1 devlete karsi Rusya tarafinda saf tutarak bagimsiz bir

Ermenistan kurmak i¢in harekete gecmelerine sebep oldu. Rusya tarafindan tarih sahnesine

cikarilan Ermeni sorunu, emperyalizmin sOmiirii araci haline gelerek, Anadolu’da kanlh

isyanlarin baglamasina ve Miisliman ya da gayrimiislim ¢ok sayida insanin yasamini

yitirmesine neden oldu.
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