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OZET

Gogmenlerin hedef iilkedeki sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. alanlarda uyumu, go¢ g¢alismalarmnin Snemli
konularindan biridir. Bu konuya hakim toplum ve gogmen grup agisindan bakildiginda, sosyo-psikolojik uyumun
Onemi ortaya ¢ikmaktadir. Hem gé¢men grubun hedef iilkedeki davranig bigimleri ve hakim kiiltiire bakis agisi
hem de hedef iilkenin yerlilerinin gog¢menlere yonelik tavir ve davraniglari, uyum siirecinde etkin rol
oynamaktadir. Bu baglamda sosyal kimlik ve siire¢ igerisinde gelistirilen kiiltiirlesme stratejileri 6nem
tasimaktadir. Selim Ozdogan’in ‘Gég Uglemesi’ seklinde tamimladigimiz Die Tochter des Schmieds (2005),
Heimstrafse 52 (2011) ve Wo noch Licht brennt (2017) isimli eserleri, go¢ ve gé¢gmene dair olduk¢a zengin bir
icerige sahiptir. I, dis, geri ve dongiisel gbg gibi tiirlerin dikkat cektigi eserler gogmen kimligi, vatan algisi ve
yeni topluma uyum gibi konular hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Zaman ve mekanin degisimine paralel
olarak farkli kiiltiirlesme stratejilerinin one ¢iktigi goriilmektedir. Bu ¢alisma, ‘Go¢ Uglemesi’nde sosyo-
psikolojik uyumla iliskili olan kiiltiirlesme stratejilerini gdgmen grup ve hakim toplum agisindan incelemektedir.
Bu amagla oncelikle kavramsal agidan sosyal kimlik, sosyal kimligin kiiltiirlesme stratejileri ile iliskisi ele
almacaktir. Calismanin uygulama kisminda Orneklem olarak secilen eserler, teoriyle iligkilendirilerek
incelenecektir. Edebi eserlerin igerik analizi yapilacak ve bu noktada tarihsel, sosyolojik verilerden de
faydalanilacaktir. Boylelikle gesitli go¢ tiirleri ve gé¢menlik halleri, sosyal kimlik ve kiiltiirlesme stratejileri
dikkate alinarak sosyo-psikolojik uyum baglaminda agiklanacaktir.

Anahtar kelimeler: sosyal kimlik, uyum, kiiltiirlesme stratejileri, Die Tochter des Schmieds, Heimstrafe 52,
Wo noch Licht brennt

AN ANALYSIS OF SELIM OZDOGAN'S ‘MIGRATION TRILOGY’ IN THE
CONTEXT OF SOCIO-PSYCHOLOGICAL ADAPTATION

ABSTRACT

Social, cultural, economic etc. adaptation of immigrants in the destination country is one of the important issues
of migration studies. Considering this subject from the perspective of the dominant culture and the immigrant
group emerges the importance of socio-psychological adaptation. Both the behaviour of the immigrant group
and the perspective towards the dominant culture, as well as the attitudes and behaviours of the natives of the
target country towards immigrants play an active role in the adaptation process. In this context, social identity
and acculturation strategies are important. Selim Ozdogan's works named Die Tochter des Schmieds (2005),
Heimstrafse 52 (2011) and Wo noch Licht brennt (2017), which we define as ‘Migration Trilogy’, have a very
rich content on migration and immigration. Works highlighting species such as internal, external, cyclical
migration and remigration provide important information on issues like immigrant identity, homeland perception
and adaptation to the new society. This study examines acculturation strategies related to socio-psychological
adaptation in the ‘Migration Trilogy’ in terms of the immigrant group and the dominant society. For this purpose,
conceptually social identity, the relationship of social identity with acculturation strategies will be discussed.
The works chosen as samples in the practice part of the study will be examined in relation to the theory. Content
analysis of literary works will be done and at this point, historical and sociological data will be used. Thus,
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various types of immigration and immigrants will be explained in the context of socio-psychological adaptation,
considering social identity and acculturation strategies.

Keywords: social identity, adaptation, acculturation strategies, Die Tochter des Schmieds, Heimstrafie 52, Wo
noch Licht brennt

EXTENDED ABSTRACT

When socio-psychological adaptation is considered in the context of immigrant group and dominant society, the
importance of social identity and acculturation strategies comes to the fore. Behaviours developed by both the
immigrant group and the dominant culture have an important place in the acculturation process. Factors such as
forced and voluntary migration, the permanence and temporality of immigrants and the time passed over the
migration are also remarkable in this process.

In this study, social identity will be defined in relation to socio-psychological adaptation. The acculturation
strategies preferred by the immigrant group and the dominant society will be explained. Then, Selim Ozdogan's
‘Migration Trilogy’ will be analysed in terms of social identity and acculturation strategies.

Selim Ozdogan's 'Migration Trilogy' tells about a history of nearly a hundred years, involving both internal and
international migration. Since the immigration of Turks to Germany has a long history, the acculturation
strategies developed in this process also include differences in cultural, structural, social and emotional levels.
In the first book of the ‘Migration Trilogy’, migration from the city to the village is narrated. In the migration of
Fatma and Timur from the city to the village, Fatma's approach to the village women and the local people's
acceptance of Fatma stand out. It is seen that Timur and Fatma, whose economic conditions are good along with
village life, have achieved integration at the structural level. On the other hand, Arzu does not want to be "like
the peasants" and her desire to migrate to the city, her unwillingness to get closer to the local people, point to a
social adaptation problem.

Adaptation to the education system emerges as an important structural problem. Both Giil and her daughters
Ceyda and Ceren have educational problems resulting from migration. It draws attention that the language
problem is one of the most important factors in educational adaptation. However, the changeability of the social
and cultural life style is important in this process.

Turkish immigration to Germany is the history of suffering for the first generation, who lived acculturation stress
deep. While Murat emphasized the positive aspects of Germany in his letters, he did not mention issues such as
difficult working conditions and isolation from the dominant society. There was no acculturation in terms of the
first generation. They had problems with language, which is the most important factor that stands out with regard
to culture and affects acculturation at social, structural and emotional levels. The first generation, longing for
homeland, created a subculture within itself and preferred to separation in the context of acculturation strategies.

In the second generation, communication with the German society gradually attracts attention. Duygu and Timur
are the third generation of ‘guest workers’. The third generation speaks German and marries Germans, as Timur
did. The thoughts of the first generation, who preferred endogamy, were overcome in time and the two groups
had connections with each other in every sense. In the works, it is seen that different acculturation strategies
were preferred by the first, second and third generations. Here, especially for the immigrant group, acculturation
strategies draw attention, but it is also important that names such as Tanja Teyze, Gesine, Mr. Bender and Mr.
Budnikowski adopt integration and take a positive attitude towards Turks. In addition, xenophobia and
unwillingness of the immigrant group are associated with exclusion and assimilation.

The loss of homeland that comes with the return migration has an important effect on the acculturation process.
A person who cannot find his/her homeland the way he/she expected when he/she returns, will tend to emigrate
again, feeling excluded. Giil re-migrated to Germany and adopted marginalization here for a while, living
separately from both her own culture and the dominant society. At the end of the trilogy, the homeland appears
as "the place to die".

1. Giris

Ikinci Diinya Savast’nin ardindan Almanya ilk énce ABD, Fransa, Ingiltere ve SSCB olmak
iizere dort bolgeye ayrilmustir. Sonraki siirecte ABD, Fransa ve Ingiltere isgal bolgelerini
birlestirmis ve 23 Mayis 1949°da, Almanya Federal Cumhuriyeti’ni (Bundesrepublik
Deutschland- BRD); Sovyet Rusya ise 7 Ekim 1949’da Alman Demokratik Cumhuriyeti’ni
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(Deutsche demokratische Republik- DDR) kurmustur. Boylelikle Bati ve Dogu Almanya
olarak ikiye ayrilan Almanya’da, uzun yillar iki farkli yonetim sistemi uygulanmistir. Bat1
Almanya, ABD’nin destegi ile “ekonomik mucize” (Wirtschaftswunder) olarak yiikselmis ve
bununla birlikte ihtiya¢ duyulan “saglikli bedenlere” go¢ yollarinin kapilar1 agilmistir. Bu
acik, 1949°dan 1961 yilina kadar Dogu’dan Bati’ya goglerle kapatilmaya g¢alisilmis ve bu
siirecte 2,7 milyon kisi Bati’ya go¢ etmistir (Bade ve Oltmer, 2008, s. 159). Dogu Almanya
Devleti, 1961 yilinda Berlin Duvari’n1 (Berliner Mauer) insa ederek sinirlar1 giiglendirmistir.
Siirlar aras1 gegislerin zorlasmasi ile Bat1 Almanya, 1955°te Italya, 1960’ta Ispanya ve
Yunanistan ile iggiicii anlasmalar1 imzalamistir. Almanya ve Tirkiye arasinda gog, ilk olarak
1956°da sanatgilarin staj yapmak lizere Almanya’ya daveti ile baslamis ve 30 Ekim 1961°de
imzalanan ilk Isgiicii Anlasmast ile iki iilkenin de planlamadig1 sekilde ilerleyen gog siirecine
adim atilmistir (bkz. Abadan Unat, 2017, s. 83)™.

1961 yili ile baslayan Tiirkiye’den Almanya’ya go¢, giliniimiize dek ¢esitli doniisiimler
gecirmis ve gogmenler de bu siirecin etkilerini derinden hissetmistir. Almanya, is¢i alimini
dontgiimliiliik ilkesine gore gerceklestirmeye calismis, Tiirkiye de go¢ edenlerin kdken
iilkelerine yapacagi yatirmmi ve geri dondiiklerinde edindikleri beseri sermayeyle
saglayacaklar katkiyr diisiinmiistiir. Iki iilke de, gogiin geciciligine inanmistir. Almanya’nin
géemenleri “misafir is¢i” (Gastarbeiter) olarak tanimlamasi, geri go¢iin Gnemine yapilan
vurguyu isaret etmektedir. Tiirkiye’nin kirsal kesimlerinden ¢ikip Almanya’nin yolunu tutan
‘misafir is¢iler’ de, hedefledikleri maddi miktarlara ulastiktan sonra iilkelerine donme niyetini
tasimiglardir. Toplumdan uzak, yurtlarda (Heim) yasayan bu gd¢menler, dnceleri ‘yabanct’
olarak dahi goriilmemis, bir nevi ekonomiyi yiikselten goériinmez ‘bedenler’ olarak
yasamislardir.

‘misafir igciler’, gurbet yasaminin beklediklerinden uzun siirecegini anlamis, vatanlar1 olarak
anadillerine siginmis ve orada yasadiklarini kaleme almislardir. Cogunlugu misafir isgiler ve
aydin gé¢menlerin elinden c¢ikan eserler, bir “gd¢ edebiyati”’nin olugmasini saglamis ve
yasanan tarihsel, politik, ekonomik doniisiimler edebiyat diinyasini da etkilemistir. Bu
edebiyat, “misafir is¢i goOg¢ii”ne paralel olarak Once, misafir isci edebiyat
(Gastarbeiterliteratur) seklinde tanimlanmis, zaman igerisinde go¢men veya yabanci
kavramlarinin ~ glindeme  gelmesi ile birlikte, siklikla, yabancilar edebiyati
(Auslinderliteratur), azmliklar edebiyatt (Minderheitenliteratur) ve go¢men edebiyati
(Migrantenliteratur) adlandirmalari ile karsilagilir olmustur. Giintimiizde farkliliklara yapilan
vurguyla kiiltiirleraras1 edebiyat (interkulturelle Literatur) veya kiiltiir Otesi edebiyat
(transkulturelle Literatur) baglamlarinda tartisilan bu gelenek, bir yandan yazarlarin gog
kokenli olmalarina dikkat ¢ekmek 6te yandan “diasporik kimlik”’lerin 6nemine vurgu yapmak
amactyla Alman-Tirk edebiyati (deutsch-tirkische Literatur) ve/ya Tiirk-Alman edebiyati
(tiirkisch- deutsche Literatur) seklinde de adlandirilmaya devam etmektedir.?

Glinlimiizde “misafir iscilerin” soyu iizerinden devam eden nesil siralamasi, yazarlari ve
yazarlarin ele aldig1 konulari siniflandirmak i¢in de kullanilmaktadir. Bu baglamda 1970 ve
80’li yillarda ortaya ¢ikan ve gurbet, vatan 6zlemi, yalnizlik, yabancilasma, kiiltiir soku, agir
calisma kosullar1 gibi konularin anadilde kaleme alindigi siireci, birinci neslin edebiyati
seklinde ele almak miimkiindiir. Birinci neslin ¢ocuklar1 olarak aile birlesmeleri ile kiigiik
yaglarda Almanya’ya go¢ eden veya Almanya’da dogan ikinci nesilde hem sosyolojik

! Konuyla ilgili diger bir kaynak igin bkz. Yiicedag, G. (2020). “Aimanya’ya Tiirk Gogiiniin Edebiyata
Yansimalar: Tiirkge, Tiirk-ch, Deutsch”. Konya: Kémen Yayinlart. s. 27-39.

2 Konuyla ilgili oldukga zengin bir igerik i¢in bkz. Kuruyazici, N. ve Karakus, M. (2001). Gurbeti Vatan Edenler
Almanca Yazan Almanyal Tiirkler. Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari. Ayrica bkz. Kuruyazici, N. (2006).
Wahrnehmungen des Fremden. Istanbul: Multilingual Yayinlar.



Sunasian Studics Joarnal 2020, Yotume: 13 ﬂ' 13

gerceklik olarak hem de edebiyatta iki dillilik, iki vatan, ¢ifte kimlik gibi konular dikkat
cekmektedir. Bu ikilikler kimi zaman zenginlik ve ¢esitlilik olarak imlenmis kimi zaman arada
kalmislik, aidiyet sorunu gibi konular seklinde agiga ¢ikmistir. Yazinin kaleme alindigi dil de,
bu nesil igin ikilik icermektedir. Baz1 eserler Almanca, bazilari ise Tiirkce yazilmistir. Ugiincii
nesilde yaz1 dili tamamen Almancaya doniisiir. Farkl kiiltiirden insanlarin uzun siire birlikte
yasamast sonucunda “kiiltiirel kimliklerin smirlarinin belirsizlesmesi” s6z konusu olur.
“Boylece gogmenlerin yasam bicimleri de kendine 6zgii bir nitelik kazanir” (Karakus, 2001,
s. 115). Ozellikle iiciincii nesilde goriilen bu degisimin, edebiyatta da iiretilenlerin “kendine
Ozgiiliigii” dikkate alinarak “ara alan” veya Homi Bhabha’nin tanimlamasi1 baglaminda
“liciincii alan” olusturdugu sdylenebilir (bkz. Kuruyazici, 2001, s. 10).

1971°de gégmen bir ailenin ¢ocugu olarak Koln’de diinyaya gelen ve yazin diinyasina 1995°te
yayimlanan eseri Es ist so einsam im Sattel, seit das Pferd tot ist ile giren Selim Ozdogan’1
liciincii nesil edebiyatina dahil etmek miimkiindiir. Ilk eserlerinde, gd¢ ve gdemenlik
konularina rastlanmayan yazarin, bu ¢alismada incelenecek olan Die Tochter des Schmieds
(2005), Heimstraffe 52 (2011) ve Wo noch Licht brennt (2017) isimli eserleri, Giil’iin hayati
ekseninde yaklasik yiiz yillik bir siireci anlatir. Icgdcle baslayan ve disgdg, geri go¢ ve yeniden
uyum sorunu ile tekrar Almanya’ya gocilin kimlik, vatan, uyum, teknolojik gelismelerle
harmanlandig eserler, bir ‘Gé¢ Uclemesi’ seklinde tanimlanabilir. Her seyden 6nce Almanca
kaleme alinan eserler, Tiirkiye’de ve Almanya’da yasanan ekonomik, politik ve toplumsal
degisimleri Tirklerin diinyasindan anlatmasi nedeniyle s6z konusu “li¢linci alan”a
girmektedir. Bunun yani sira, ticlemede dikkat ¢eken en 6nemli konulardan biri sosyal kimlik
ve uyum baglaminda kiiltiirlesme stratejileridir.

Bu ¢alismada, gogiin ve gogmenligin merkezde oldugu eserlerde sosyo-psikolojik uyuma
dikkat ¢eken kiiltiirlesme stratejileri ¢esitli agilardan incelenecektir. Bu amagla 6ncelikle
sosyal kimlik tanimlanacak, sosyal kimligin kiiltiirlesme stratejileri ile iliskisi aktarilacaktir.
Sonraki boliimde secilen eserler, teoriye uygun bicimde ele alinacaktir. igerik analizinin
yapilacagi bu ¢aligmada, tarihsel ve sosyolojik verilerden de faydalanilacaktir. Sonug olarak
goc, gdocmen ve sosyal kimlik iliskisi, gd¢men uyumunun sosyo-psikolojik ayagi ile
iliskilendirilerek aciklanmig olacaktir.

2. Sosyo-Psikolojik A¢idan Uyum ve Kiiltiirlesme Stratejileri

Goce degisim ickindir. Cogunlugu kirdan kente dogru gergeklesen iggocte, kir ve kentte
oldugu gibi, uluslararasi gocte de, koken ve hedef lilkede gdgmenlerin yogunluguna ve hedef
iilkede kalis siiresine gore toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, politik vb. alanlarda c¢esitli
degisiklikler yasanir. G6¢men grup ve hakim toplum da bu siirece paralel olarak farkliliklar
yasar. Yakin zamanda Tiirkiye’ye gelen gecici koruma altindaki Suriyelilerin gecirdigi
doniisiim ve hayatlarimiza etkileri ile bizde de s6z konusu alanlarda yasanan degisimler,
bunun 1yi bir 6rnegidir.

Gogmenlerin hakim toplum igerisinde kendilerine bir yer edinebilmeleri, diger bir deyisle
topluma uyum saglayabilmeleri i¢in, kendilerini hakim toplumun bir parcasi olarak
hissetmeleri gerekir. Benzer sekilde, hakim toplumun gdo¢cmenlere yonelik bakisi ve
kendilerini konumlandirdiklar1 pozisyon, uyum siirecinde oldukc¢a 6nemlidir. Bu da, uyumun
gruplar agisindan Onemine vurgu yapan sosyal psikolojik baglamini 6n plana ¢ikarir.
Kuramsal perspektiften bakildiginda, Tajfel ve Turner tarafindan gelistirilen ve gruplar
arasindaki iligkilere odaklanan “sosyal kimlik kuram1” dikkat ¢eker (akt. Seker, 2015, s. 12-
13)3. Sosyal kimlik kurami, toplumun hiyerarsik yapisin1 kabul ederek farkli sosyal gruplarin

3 Gog ve uyum konusunun cesitli acilardan incelenmesi ile ilgili bkz. “Gé¢ ve Uyum” (2015), der. B. D. Seker,
I. Sirkeci, M. M. Yiicesahin. London: Transnational Press.
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bu yap1 icerisinde iktidar ve statii iligkileri kurdugunu ve bu gruplarin bireye bir “sosyal
kimlik” kazandirdigin1 savunur. Sosyal kimlik, kisiye “ben kimim?” ve “ben olmanin
gerektirdikleri nelerdir?” sorularinin cevaplarini kazandirir. Sosyal kimlikler, grup tiyelerini
tanimlamanin yani sira, iiyelerin gruba uygun davranis ve diistinme bi¢imi gelistirmelerini
gerekli kilar. Ornegin, Katolik olan biri i¢in, sadece kendisini Katolik olarak tanimlamasi ve
diger insanlarin onu Katolik olarak kabul etmesi yeterli degildir. Bu gruba ait olmanin,
kendisine kattig1 bir davranis ve diisiince bi¢imi de vardir (Hogg ve Vaughan, 2014, s. 415).
Bununla birlikte birey, kendisini bir¢ok sosyal gruba ait hissedebilir ancak bu aidiyetlerden
biri digerlerine gore daha giiglii olabilir ve “birey, sahip oldugu herhangi bir iyeligi
pekistirmek ve sosyal kimligini bu boyut iizerinden tanimlamak isteyebilir” (Ashforth ve
Mael, 1989°dan akt. Tiirker ve Yildiz, 2015, s. 33).

Sosyal kimlik kuramina go¢men grup ve hakim toplum acgisindan bakildiginda,
kiiltiirlesmenin 6nemi ortaya ¢ikar. Gruplarin birbirleri ile sosyal temasi sonucunda yaganan
karsilikli degisim siireci seklinde tamimlanan Kkiiltiirlesme, birey veya grup diizeyinde
gerceklesebilir. Birey bazinda kiiltiirlesme siireci “fiziksel (yeni bir yer, ev vb.), biyolojik
(yeni hastaliklar, beslenme aliskanliklar1 vb.), sosyal (aidiyet vb.), psikolojik, davranigsal ve
kiiltiire]” anlamda bazi degisimleri ifade eder. “Grup diizeyinde kiiltiirlesme siireci ise sosyal
yapida, kurumlarda ve Kkiiltiirel pratiklerde yasanan degisimleri kapsamaktadir” (Berry,
1997°den akt. Seker, 2014, s. 14). Farkli kiiltiirel gruplarin bir arada yasamalar1 konusu
goniilliiliik-zorunluluk, yerlesiklik-hareketlilik ve siire baglaminda kalicilik-gecicilikle
iligkilendirilerek incelenmelidir (Seker, 2014, s.14).

Kiiltiirlesmeyi, baskin kiiltire dogru evrilme -asimilasyon- ile iliskilendiren goriisler
bulunmaktadir. Bu yaklasimlar, iki grubu da etkileyen bir siiregten bahsetmez, dolayisiyla
buradaki stireg kiiltiirlesmeden ziyade kiiltiirlenme ile baglantilidir. Berry, Trimble ve Omedo
(1986), kiiltiirlesmeye daha genis bir perspektiften yaklasir ve entegrasyon, asimilasyon,
kopma (ayrilma) ve marjinallesme ile sonuglanan dort kiiltiirlesme stratejisinden bahsederler.
Gogmenler, kendi etnik kimligine bagliligini siirdiiriir ve hakim kiiltiirle de belli bir iligki
kurarsa ‘“‘entegrasyon”; kendi kiiltiiriinden uzaklasip hakim kiiltiire aidiyet hissederse
“asimilasyon” yasanir. Bununla birlikte, gd¢menlerin kendilerini baskin toplumdan
yalittiklar1 ve kendi etnik kimliklerini yasamaya devam ettikleri durumda “kopma” (ayrilma)
ve kendi kiiltiirlerinden kopup hakim kiiltiirle de uygun bicimde iliski kuramadiklari durumda
“marjinallesme” s6z konusu olur (Hogg ve Vaughan, 2014, s. 586). Bourish vd. (1997),
Etkilesimli Kiiltiirlesme Modelinde Berry’nin stratejilerine ek olarak “bireycilik”™ stratejisini
de eklemistir (akt. Seker, 2015, s. 16-17). Bahsi gecgen Kkiiltiirlesme stratejileri “kiiltiirel
gelenekler, dil, evlilik, sosyal faaliyetler ve arkadaslarla ilgili sahalarda™ agiga ¢ikar (Caglar
ve Onay, 2015, s. 47). Go¢men gruplar ve hakim toplum arasinda kiiltlirlesme stratejilerine
etki eden “kiiltiirel (dil ve deger sistemleri), yapisal (istthdam, egitim ve toplumsal konumlar),
sosyal (yerel toplumun iiyeleriyle temaslar) ve duygusal seviyelerde (yeni vatan ve toplumun
kimligini benimseme)” (Caglar ve Onay, 2015, s. 50) yakinlasma veya uzaklagsma soz
konusudur.

Gocmen, sonradan dahil oldugu toplum ig¢in “tarihi olmayan”, yabanci, biridir ancak
gdecmenin “kendi hane grubunun kiiltiirel oriintiisii kesintisiz bir tarihsel gelisimin sonucu ve
kendi kisisel biyografisinin bir unsuru olmaya devam eder” (Schiitz, 2016a, s. 42). Bu nedenle
gdcmen, sonradan girdigi yeni kiiltiirii, 6teden beri benimsedigi diislinme tarziyla yorumlar.
Buna, Almanya’ya giden birinci kusak ‘misafir is¢iler’in ve ailelerinin, yeni topluma kendi
kiiltiir 6gelerini tasimas1 ve kendi kiiltiirlerine bagli yasamaya caligmasi iyi bir Ornektir.
Cogunlugu kirsal bolgelerden ¢ikip sanayilesmis Almanya’ya giden insanlar, konustuklari
yorenin agzi dahil bir¢ok orf, adet, gelenek ve gorenegi burada da devam ettirmeye caligmistir.
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‘Misafir isciler’in ¢ogu, go¢ ettikten yillar sonra dahi Almancay1 6grenememis ve bu kusakta
dil sorunu ¢oziilmemistir. Go¢ edenlerin hafizalarinda sabit bir vatan algisi kalmis, vatanlari
degismeye devam ederken onlar, asimile olma korkusuyla etnik kimliklerine daha ¢ok
sartlmiglardir. Aile birlesmeleri ile cocuklarini ve eslerini de yanlarina alan ‘misafir is¢iler’,
Almanya’da da “evlerinde” oldugu sekliyle yasamaya Onem vermislerdir. Kiiltiirlesme
stratejileri baglaminda “ayrilma” (kopma) yasayan bu gé¢cmenlerin sarildigi bir “memleket
hayali, sila 6zlemi” vardir ancak geri go¢ edenler gormiistiir ki; “eve donen, ne kendisi i¢in ne
de onun dénmesini bekleyenler i¢in ayni1 kigidir” (Schiitz, 2016b, s. 65). ‘Misafir isciler’in ve
ikinci kusagin Almanya’da Tiirk, Tirkiye’de ‘Almanci’ olarak goriilmeleri, kimliklerinin
par¢alanmasina sebep olmus ve bu durum go¢menleri, u¢ noktalarda asimilasyon veya
marjinallesmeye gotiirmiistiir.

Kiiltiirlesme, sadece go¢men grup acisindan devam eden bir siire¢ degildir. Berry (2001),
hakim toplumun bu siirecte gelistirdigi ¢ok kiiltiirliiliik, eritme potasi, ayirma ve diglamadan
bahseder. Go¢gmen grup asimilasyon stratejisini benimsediginde “eritme potasi”, ayrilma
stratejisini  benimsediginde  “ayirma”, go¢menler baskin  toplum tarafindan
marjinallestirilmeye ¢alisiliyorsa “dislama” ve farkliliklar destekleniyorsa “entegrasyon’u
imleyen ¢ok kiiltiirliiliik stratejileri ortaya ¢ikar (akt. Seker, 2015, s. 15).

Berry (1997: 12), asimilasyonda goniilliiliikk ve zorunluluga dayali bir ayrima gider. “Eritme
potast” (melting pot), azinlik grup kendi istegiyle asimile oldugunda meydana gelirken,
asimilasyon disaridan bir baskiyla olustugunda “fazla kaynatildiginda patlama ihtimali olan”
“didikli tencere” (pressure cooker) modeli devreye girer. Tam bir asimilasyonun
gerceklesmesi i¢in kiiltiirel ve yapisal asimilasyonlarin ikisinin de yaganmasi gerektigini ifade
eder (akt. Caglar ve Onay, 2015, s. 51).

Bourish vd. (1997), hakim toplumun gd¢men grupla yasadig: siirede gosterdigi tavra bagh
olarak entegrasyon, ayirma, asimilasyon, diglama ve bireycilik seklinde degiskenlik gosteren
kiiltiirlesme stratejileri bulundugunu soyler. “Entegrasyon”, “ayirma” ve ‘“‘asimilasyon”
baskin toplumda da gd¢men grupta oldugu sekliyle ortaya c¢ikar. “Entegrasyon” ve
“bireycilik” stratejileri, gdgmenlere yonelik olumlu bakis agisinin, diger bir deyisle onlari
kabul etmenin sonucuyken ayirma, “asimilasyon” ve “dislama”, gd¢cmenleri 6nemsemez veya
reddeder (akt. Seker, 2015, s. 17). Entegrasyon ve bireycilikte dikkat ¢eken ilimlilik, diger
stratejilerde goriilmez. Ayirma, asimilasyon ve dislama etnosantrik bir bakis agisina sahiptir.
Iki grubun da yaklagimu, birlikte yasamak adina olduk¢a dnemlidir.

Asimilasyon ve diglama, Bauman (2013)’a gore yabancilarin “yutulmasi” ve “kusulmasi”dir.
Asimilasyonla yutulan yabanci, boylelikle “ben”den ayirt edilemez bir dokuya doniistiirtiliir
ve yok edilir. Farkli olanin kendine 6zgiiliigii kaybolur ve “kiiltiirel ya da dilsel ayrimlari
yumusatmak; yeni ve her seyi kusatan diizene uyumlulugu besleyenler disinda tiim gelenekler
ve bagliliklar1 yasaklamak; bir ve sadece tek bir uyumluluk O6l¢iisiinii dayatmak™ fikri,
uygulanmis olur. Diglamayla yabancilar kusulur, diger bir ifadeyle yabanci, merkez diinyanin
sinirlart digina siiriiliir ve bu diinyayla olan iletisimi kesilir (Bauman, 2013: 32). Birinci kusak
Tiirk gd¢menler, sosyo-psikolojik agidan diglanmis ve “ben”in diinyasindan uzakta “makine
bedenler” olarak yasamaya mahk(im edilmistir.

Ozellikle hakim kiiltiir agisindan, gdgmen gruba ydnelik olumsuz stereotiplestirme, dnyargl
ve ayrimcilik, birlikte uyum icerisinde yasamanin 6niindeki en biiyiik engellerdendir. Onyarg1
en u¢ boyutuyla, karsi grubu “dehlimanize” (insan dis1 bir varlik olarak gérme) etmede
goriiliir. Bu bakis agis1, kendisi disindaki grubu “bir bocek gibi gorme” egilimi yaratir.
Onyargimin ¢esitli boyutlari, irk¢1 davranis bicimleri ve siddet eylemleri ile sonuglanir. (Hogg
ve Vaughan, 2014, s. 358). Baskin kiiltiiriin disindaki gruplarin maruz kaldig: siddet eylemleri
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(yakin zamanda George Floyd’un bir polis tarafindan acimasizca 6ldiiriilmesinde oldugu
gibi), kundaklamalar (1993- Solingen Facias1 gibi) “6teki”ni insan dis1 bir varlik olarak
gormenin ve kendi grubu disindakilerden kurtulmanin gerekliligi ile yasanmaktadir.
Almanya’ya go¢ eden ‘misafir isciler’, uzun dénem ‘sogan- sarimsak kokulular’, ‘bir odada
on kisi yasayanlar’ seklinde betimlenmis, toplumsal olarak kabul gérmemislerdir. Gruplar
arasinda olumsuz stereotiplestirmenin, 6nyargi ve ayrimciligin asilmasinin yolu genel olarak,
“karsilikli bagimlilik, ortak bir amag, esit statii, kisiler aras1 candan temas, birden ¢ok tiyeyle
temas” ve “esitlikle ilgili sosyal normlarin” saglanmasi ile miimkiin olabilir (Aranson, Wilson
ve Akert, 2012, s. 804-905).

Gocgmenlerin hedef iilkede, ucuz isgiicii olmas1 baskin kiiltiir agisindan onlarin kabuliinii
olumsuz etkileyen faktorlerden biridir. Iki grupta da birbirine yakin niteliklere sahip iki
kisiden, daha ucuza ¢alistirilan gé¢men tercih edildiginde, baskin kiiltiir ve gogmen grup
tiyeleri arasinda bir ¢atigma ortaya c¢ikar. Hedef toplumun vasifsiz veya orta vasifli bir liyesi,
onunla aynmi Ozelliklere bir gé¢men tarafindan yerinden edilebilir. Bu durumda, kendini
dislanmig hisseden ve ekonomik kaygilar tagiyan yerli, gocmene 6fke duyabilir hatta ondan
nefret edebilir ve bu nefretini disa vurabilir. Bu durumun, vasifli bireyler agisindan farkli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Vasifli bir gogmen, baskin kiiltliriin bir {liyesiyle ayni
niteliklere sahip olsa bile, 6ncelik ¢ogunlukla yerliye verilir. Bu da, vasitli bir baskin kiiltiir
tiyesinin go¢mene hosgoriilii yaklagmasini saglayabilir veya vasifli yerli, gocmene karsi
duyarsiz olabilir. Bu durumlarin sonucunda entegrasyon veya bireycilik stratejilerinin ortaya
¢tkmasi miimkiindiir.

Gogmen grubun kiiltiirlesme siirecinde yasayabilecegi genel saglik sorunlari gibi fiziksel ve
kaygi, depresyon, marjinallesme ve kimlik karmagasi gibi ruhsal sorunlar, kiltiirlesme
stresine sebep olabilir. “Kiiltiirlesme stresinin, sosyo demografik o6zellikler, gbé¢ Oncesi
deneyimler, baskin toplumun kiiltiirel baglami, gd¢ sonrasi kiiltiirlesme deneyimi ve
kiiltiirlesme kazanimlar1 gibi” baglamlar1 vardir. Sosyo-ekonomik durum, baskin toplumun
kiiltiirel gesitlilige bakisi, cinsiyet, yas, egitim diizeyi, dil yeterliligi, kiiltiirler aras1 mesafe ve
tecriibe gibi konular da kiiltiirlesme stresini etkilemektedir (Seker, 2015, s. 19). Bu noktada,
iki grup arasindaki kiiltiirel mesafenin 6nemi dikkat cekmektedir. ki grup arasinda kiiltiirel
mesafe azsa, kiiltiirlesme stresi de az olacaktir. Ornegin Almanya’ya gd¢ eden birinci nesil,
tarim toplumundan dili ve dini farkli olan bir sanayi toplumuna giris yapmistir. Bu nedenle
yasadiklari kiiltiir soku ve buna paralel olarak da kiiltiirlesme stresi olduk¢a fazla olmustur.*
Koken ve hedef iilkedeki cesitli ortakliklar (6rn. AB tiyesi bir iilkeden digerine go¢ eden
birinin kiiltiirlesme stresi daha az olacaktir), go¢iin goniillii veya zorunlu olarak gerceklesmesi
gibi faktorler kiiltiirlesme stresini etkilemektedir.

Ward vd, Berry’nin kiiltiirlesme kuramindan etkilenerek psikolojik (stresle basa ¢ikma
becerisi) ve sosyokiiltiirel (giinliikk hayatla basa ¢ikma becerisi) uyum kavramlarini
gelistirmislerdir (akt. Seker, 2015, s. 21). Psikolojik ve sosyokiiltiirel uyum, farkli zamanlarda
yasanmaktadir. Entegrasyon yolunda ilerleyen gé¢men grup icin psikolojik ve sosyokiiltiirel
uyum diizeyi, yliksek olacaktir. Asimilasyon stratejisini benimseyen gé¢menler, baskin kiiltiir
icinde eriyip kendi kimligini kaybedecegi icin stresle veya giinliik hayatla basa ¢ikmak i¢in
harcayacagi ¢aba az olacaktir. Ayrilma stratejisini yasayan gog¢menler ise, kendilerine ait
diinyalarinda yasayacak ve boylelikle gettolasma ortaya ¢ikacaktir. Berlin’in Kreuzberg
semtine “Kiiciik Istanbul” denmesinin sebebi budur. Ilk gé¢ edenler, yanlarina ailelerini ve

4 Bekir Yildiz‘in Almanya’dan Tiirkiye’ye geri go¢ eden insanlarla yapilan konusmalarn oldugu eserinde
“Yaman Go¢” boliimi, kiiltiirlesme stresi yasayan insanlarin bedensel ve ruhsal anlamda ne gibi sorunlar
yasadiklarii anlatmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Bkz. Yildiz, Bekir (1997). Roportajlar 1(Yaman Gog,
Allah’in Golgesinde Kosanlar, Topragin Cellatlari), Istanbul: DD Yayinlar1.
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yakinlarin1 almig, bdylelikle belli bir bdlgede gd¢men birikimi yasanmistir. Tiirk
bakkallarinin, Tiirk donercilerinin ve diger isletmelerin de bu bolgede zamanla
yayginlagsmasiyla insanlar, Almanya’da Tiirk olarak yasamlarma devam etmislerdir.
“Ayrilma”nin yasandigi bu stirecte, Tiirkleri tanimayan Almanlar, onlardan korkmus ve bu
korkular1 nefret ve siddet eylemlerini de beraberinde getirmistir. ‘Misafir is¢iler’ cocuklarinin
da “kendi iilkesinden” insanlarla evlenmesini istemis, Tirkiye’den Almanya’ya “ithal
gelinler-damatlar” gotiiriilmiistiir. ikinci kusagim Almanlarla evlenmek istemesi de endogami
taraftar1 olan birinci kusak tarafindan ¢ogunlukla olumlu karsilanmamis ve bu konu c¢esitli
filmlere, kitaplara konu olmustur. Kusaklar degistikce ve Alman toplumu Tiirklerle yakin
iliski kurdukga iki grup arasinda uyum agisindan bir bagar1 yakalanmistir. Marjinallesmis
gruplar ise, iki toplumdan da kopmustur.

Kiiltirlesme stratejileri, Almanya’ya go¢ eden birinci kusaktan giiniimiize dek cesitli
sekillerde ortaya c¢ikmustir. Almanya’nin kendisini uzun yillar bir gb¢ {ilkesi olarak
tanmimlamamasi, gd¢ ve gdgmene yonelik gelistirdigi politikalar1 da etkilemistir. ilk olarak
“misafir” olarak goriilen gogmenler, sonraki yillarda “yabanci” olarak tanimlanmas, iki grubun
uyum icerisinde yasamasma yonelik girisimler yetersiz kalmistir. “Asimilasyon” ve
“ayirma’ya yonelik ¢abalar, gogiin izerinden uzun bir zaman gegctikten sonra “entegrasyon”a
dontigmiistiir. Glinlimiizde de bu sorunun tam olarak ¢6ziildiiglinti séylemek giictiir. Bununla
birlikte ‘misafir ig¢i’ nesilleri, “gd¢ kokenli insanlar” (Personen mit Migrationshintergrund)
olarak tanimlansa da, Alman toplumunun ayrilmaz birer pargasi haline gelmislerdir.

Gog¢men grup acisindan da, benzer bir kiiltiirlesme siirecinden bahsedilebilir. Birinci nesil,
“ayrilma” (kopma) ile birlikte oldukea derin bir kiiltiirlesme stresi yasamstir. Ozellikle ikinci
nesilde goriilen arada kalma durumu, bu neslin “marjinallesmesi” anlamina gelmistir. Diger
taraftan, “entegrasyon”un da ikinci nesille basladigim sdylemek gerekir. Ugiincii ve dérdiincii
neslin kimileri teknolojinin ve ulasimin imkanlarint kullanarak “diasporik kimlik”lerini
giiclendirmekte, bu nesillerin kimileri i¢inse Tiirkiye, ‘dedelerinin (veya biiylik dedelerinin)
memleketi’ olarak ara sira tatillerde gittikleri yer anlamima gelmektedir. Gogiin basladigi
zamanla ara agildikga iki toplum agisindan da farkli bir kiiltiirlesme siireci devam edecektir.
Gruplarin birbirleri ile olduk¢a ge¢ bir zamanda kaynasmaya baslamasi dolayisiyla Tiirklerin
gogmen grup olarak kendi kiiltiirlerinden daha fazla uzaklasacagini, bununla birlikte
Almanlarin da Tirklerden ¢esitli agilardan etkilenerek degistigini ve degismeye devam
edecegini sdylemek miimkiindiir.

3. Selim Ozdogan’in ‘Go¢ Uclemesi’nin Sosyo-Psikolojik Uyum Baglaminda incelenmesi

‘Go¢ Ucglemesi’ seklinde tanimladigimiz eserlerin ilki olan Die Tochter des Schmieds,
Tirkiye’nin bir kasabasinda baslayip “demircinin kiz1” Giil’tin Almanya’ya gogii ile sona erer.
Heimstrafle 52°de ise Almanya’da yasam, Tiirkiye’ye geri go¢ ve tekrar Almanya’ya go¢ s6z
konusudur. Uglemenin 2017 yilinda yayimlanan son kitabi Wo noch Licht brennt’te ise
Almanya’da “yeni” hayat ile tatillerde ve diigiinlerde; hastalik, 6lim gibi zor zamanlarda
Tirkiye’ye kisa siireli gogler aktarilir. At arabalarindan ugaklara doniisen ulagim araclari,
mektuplardan internete uzanan iletisim araglarinin go¢ ve géemen kimligi tlizerindeki
etkilerine de yer verildigi eserlerde, Giil’lin hayati merkeze alinarak yasanan sosyal,
ekonomik, politik ve kiiltiirel degisimler aktarilmustir. I¢, dis, geri ve dongiisel go¢ gibi
oldukca zengin go¢ tiirlerinin islendigi eserler hem Almanya’ya Tiirk gog¢iine hem de
giiniimiiziin diinyasinda go¢iin ve gd¢menin anlamina dair bakisi da yansitmaktadir.

Die Tochter des Schmieds, eserlerin ana karakteri olan Giil’tin annesi Fatma’nin ciimleleriyle
baslamaktadir. Giil’tin babas1 Timur ve halas1 Hiilya’nin ¢ocuklugu iizerinden bir geri doniisle
devam eden hikayede, Necmi ve Zeliha’nin ¢arpik ayak dogan kizlar1 Hiilya’y1 tedavi i¢in
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trenle Ankara’ya gotiirmeleri ve sonrasinda yasananlar ile Timur’un nasil bir aileye dogdugu
hakkinda bilgi verilir. Almanya’ya go¢ oncesi Tiirkiye’sinin panoramasinin ¢izildigi eserde,
sosyokiiltiirel unsurlar 6n plandadir.

Eserde, ilk go¢ kasabadan kdye dogru gergeklesir. Bu siirece kadar at arabasi, kamyon ve tren
gibi ulasim araclari, biiyiik sehrin 1siklar1 ve kasabada hayat hakkinda bilgi verilir ve okur,
zitliklarin diinyasina cekilir. Timur, yirmi bes yasindayken annesi Zeliha, ona es —kendisine
yardimci- olarak Fatma’y1 seger. Onceleri Fatma’nin akilli ve caliskan oldugunu sdyleyen
Zeliha, oglunun ona ne denli diiskiin oldugunu goriince gelini hakkinda sikayetlere baslar.
Buna ¢6ziim olarak odalarina ¢ekilip minderlere vurmay1 ve bu sirada da Fatma’nin kendisine
vuruyormuscasina bagirmasini bulan Timur, annesinin yakinmalarini bir siire sona erdirmis
olur. Ancak bu konuyu arkadaslarina anlattig1 i¢in yaptiklar kasabada da yayilir ve oyunlari
bozulur. Timur, “ay parcasi kadar glizel” olan Fatma’sina baska bir care bulmalar1 gerektigini
sOyler. Fatma, kasabadan tasinmay1 onerir. Kimseyi tanimadiklar1 bagka bir kasabaya gitmek
Timur’u diisiindiiriir gériinmektedir. Fatma ise bir kdye tasinabileceklerini sOyler. Timur,
koyde baska bir yasam tarzinin hiikiim siirdiigiinii soylese de Fatma, onu cesaretlendirir.
Demirci diikkdnin1 kapatmalarina gerek yoktur, koyliilerden satin aldiklari iiriinleri
pazarlayarak fazladan gelir de elde edebileceklerdir. Ayrica Fatma hali dokuyarak aile
biit¢esine katkida bulunacaktir. Sonucta, kendilerine ait bir hayatlar1 olacaktir. O bahar, esegin
sirtinda iki saat yolculuk yaparak kendi evlerine taginirlar.

Koye tasinmak Fatma’nin fikri olsa da Fatma, kdyleri sadece hikayelerden duymus, koyliileri
ise sadece pazarda satig yaparken gormiistiir. Annesi oldiikten sonra, ¢ocuk bakicisi olarak
calistig1 aile Fatma’ya sahip ¢ikmistir. KOy hayati hakkinda higbir bilgisi olmayan Fatma,
Timur’a hepsinin ayni elbiseleri giymesi nedeniyle: “Buradaki tiim kadinlar birbiriyle akraba
m1?”(Ozdogan, 2011a, s. 21) diye sorar. Timur giiler ve kdyde bdyle oldugunu sdyler.
Fatma’nin burada yasayabilecegi konusunda endiseleri olan Timur, bir hafta sonra esinin
kadinlarla kaynastigin1 goriir. Fatma bu bag1 onlara masal anlatarak kurmustur. O zamana
kadar masallarin koylerden sehirlere yayildigini diisiinen Fatma, kadinlarin hi¢ masal
bilmedigini 6grenince sasirmistir.

Kadinlarla iyi ge¢inen Fatma, kendini onlara kisa siirede sevdirir. O zamana kadar kdy hayati
hakkinda hi¢bir deneyimi olmayan Fatma’nin, burada sosyal agidan “entegrasyon” saglamasi
onemlidir. Bunun sebebi, her yoniiyle dikkat ¢eken demirci Timur’un karis1 olmasi degildir.
Fatma’nin anlatti§1 hikayeler ve herkese karsi cana yakin davranmasi kadinlarin onu
sevmesini saglamistir. Ayrica sehirden gelmistir ve maddi durumlart iyidir, oysa bunlar
‘bobiirlenme’ meselesi yapmayan Fatma iyi huyu, nazik ve kararli dogasi sayesinde toplumsal
kabul gormiistiir. Bu uyum siirecinde, kentten kdye go¢iin biiylik bir 6nem tasidigini belirtmek
gerekir. Zira insanlarin kabul gérmesi i¢in, sadece Fatma gibi olmasi kimi zaman yeterli
degildir.

Koydeki hayatlar1 yolunda giden Timur ve Fatma, belli bir birikim yapmay1 basarirlar. Sehrin
kenarinda bir yazlik ev alirlar. Yazlari sehirde, kislar1 kdyde gecirerek dongiisel gog
gerceklestirenler sadece onlar degildir. Birgok kentlinin yazlik evi vardir ve kendileri yazin
bu evlere gog ettiginde, sehirdeki evlerini cogunlukla Adana’nin zenginlerine kiraya verirler.
Adana’nin yaz sicagindan kacanlar, kiglar1 Adana’ya donerler. Dongilisel gocte, ekonomik
unsurlarin 6n planda oldugu goriilmektedir.

Giil, koyde biiylimekte ve sosyalizasyonunu burada gerceklestirmektedir. Yazin sehre
gittiklerinde Giil’lin cocuklarla oynamadigini géren Fatma, bunun nedenini sorar. Cocuklarin
ona giildiigiinii ve bunun sebebinin Giil’iin “koyliiler gibi” konusmasi oldugunu anlar. Fatma,
bunun kotii bir sey olmadigini, isterse kisa siirede onlar gibi konusabilecegini sdyleyip kizini




Sunasian Studics Joarnal 2020, Yotume: 13 ﬂ' 19

cesaretlendirmeye caligsa da akranlarinin davranis bigimi, Giil’iin {izerinde annesinden daha
etkili olmustur. Sehirde ¢ocuklarin onun konusmasiyla dalga gecmesi, sosyal yonii cok giiclii
olmayan Giil’lin daha da i¢ine kapanmasina, kendi diinyasinda oyunlar oynamasina sebep
olacaktir. En sevdigi oyun “saklambag” olan Giil, ileride sehre tasindiklarinda “kdylii aksanit”
anlasilmasin diye ses tonunu diisiirerek konusmay1 deneyecektir. Cevrenin dilin iizerindeki
etkisinin 6rnegi olan bu durum, sosyal, kiiltiirel ve duygusal seviyelerde “ayrilma”ya sebep
olmustur.

Eserde dikkat ¢eken bir karakter olan “burunsuz Abdul”, toplumsal kabul ve sosyal kimlik
baglaminda 6nem tasimaktadir. Erkek kardesiyle babalarinin tiifegiyle oynadiklar1 sirada
tiifegin patlamasi sonucu Abdul yaralanir ve o zamandan sonra “burunsuz Abdul” olarak
tanian karakter, bu 6zelliginden dolay1 kdyiin disina ¢ikmaz. Kdyde —en azindan yetiskinler
tarafindan- kabul géren Abdul, oranin yerlesigi olmak zorunda kalmistir.

Babaannesinin yasadig1 kasabaya giden Giil, koylerindeki evlerin sayisinin oranin bir
sokagindaki evler kadar oldugunu diisiiniir ve kendisine oldukga biiylik gelen bu yerde
kaybolmasi bes dakika slirmez. Heniiz kiigiik bir cocuk olan Giil, belki de biiylik sehirden
kasabaya gitmis olsaydi bu karigiklig1 yasamayacak ve yolunu bulmakta zorlanmayacakti.
Benzer sekilde, Heimstrafse 52°de Giil’iin Almanya’da isyerine giderken kaybolma korkusu
tasidig1 ve cok dikkatli olmasina karsin yolu karistirdig anlatilir. Kiigiik bir cocukken yasadigi
saskinlik, burada dilini bilmedigi bir tilkede hissettiklerine benzemektedir. Zor zamaninda
anadiline bagvuramayan bir yetiskin, kiiclik bir cocuk gibi ¢ekingen kalir. Burada, mekanlar
aras1 gegiste koken ve hedef bolgenin yani sira dil yeterliliginin 6nemi agi1ga ¢ikmaktadir.

Giil, birinci siiftan besinci sinifa kadar altmis 6grencinin bir arada oldugu kdy okulunu sever.
Annesi Oliince babasi yeniden evlenir ve Arzu, sehre tasinmak ister. Arzu’nun Fatma gibi bir
sehir cocugu olmamasi, kdylii insanlari taniyor olusu, onun bu yeni evindeki hayatina uyum
stirecini olumlu etkileyebilecek 6zellikler olmasina ragmen Arzu, kendini diger insanlardan
biiylik goriir. “Dogru diizgiin konusmay1 bile beceremeyen” bu insanlarin i¢inde yasamak,
onlar gibi olmak istememektedir. “Generalin karis1” gibi kiirkler giyinmek ve gosterisli bir
hayat yasamak onun i¢in Onceliklidir. Timur, Arzu’'nun ikinci esidir. Arzu, insanlarin
kendisinin ilk evliligine dair dedikodularindan kurtulmanin bir yolu olarak bu yeni hayati
gormektedir. ileride Timur maddi anlamda refaha erince Arzu, Giil’iin kendisi ve kardesleri
icin diktigi kiilotlarin kumasinin renklerini “Cingenelere” yakistiracak, Giil’iin oyun oynadigi
cocuklari ona es gérmeyecek ve “Fakir cocuklarla oyun oynarsan, el alem ne der?” (Ozdogan,
2011a, s. 162) diyerek onu azarlayacaktir.

Zeliha’dan da destek alan Arzu’nun sehre tasinma istegi gergeklesir. Giil, buradaki okulun
biiyiikliigii karsisinda saskina doner. Smiflarin ayr1 ayr1 oldugunu da sonra fark eder. Sira
arkadas1 olan Ozlem ile konusurken sesini kisan Giil, boylelikle kdyden geldiginin de
duyulmayacagina inanir. Kisa siire sonra kimsenin onun konusmasiyla dalga gegmedigini fark
eder. Burada, kdyden gelen birini dikkate almama, gormezden gelme, diger bir deyisle
“ayirma” veya “bireycilik” s6z konusu olabilir. Bununla birlikte Giil’lin egitime yonelik uyum
sorunu daha farkli bir noktada agia cikar: Onceki okulunda dgretmeni kitaba bagli olarak
ders isledigi i¢in, kolay ezberlenen metinleri hafizasinda tutan Giil, okuyabiliyormus gibi
yapmustir. Simdiki Ogretmeni kitaptan bagimsiz ders islemektedir. Okumakta oldukga
zorlanan Giil, dersleri takip etmekte de sikint1 yasar. Bu da onun okula olan ilgisini ve hevesini
bir siireligine kaybetmesine neden olur. Kalabalik kdy sinifinda fark edilmeyen Giil’lin egitim
durumu, yapisal seviyede ac18a ¢ikan bir uyum sorunu olarak dikkat cekmektedir. Uglemenin
ikinci kitab1 olan Heimstrafse 52°de belirtildigi gibi yillar sonra kiz1 Ceyda Almanya’da, derste
hicbir sey anlamadigindan yakinacaktir. Tiirkiye’deki sinifinda okumay1 ilk dgrenenlerden
olan Ceyda, simdi smifin en kdtiistidiir. Egitim sorunu, ikinci nesil gogmenlerin yasadigi
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onemli sorunlardan biri olmustur. Ceyda bu sorunu Heimstrae’de yasayan ve kendisinden
daha fazla Almanca bilen arkadaslarindan yardim alarak ¢6zmeye calisir. Bu durum, gogmen
grubun hedef iilkeye uyum saglayabilmek i¢in kendi igerisinde gelistirdigi sosyal sermayeyi
orneklemektedir.

Heimstrafie 52°de anlatildig1 gibi Giil ve Ceren geri gog ettiklerinde, Ceren’in okulda kendini
yetersiz hissetmesi, egitim sorununun Giil’den Ceyda’ya ve ondan Ceren’e gectigini
imlemektedir. Kdyden sehre, sehirden Almanya’ya, Almanya’da Tiirkiye’ye uzanan egitimde
uyum sorunu olduk¢a énemlidir.

Melike, sehirde hem kolay bir sekilde ¢evre hem de ayn1 hizla “sehir dili”ni edinir. Zamanla
“koyli dili” kaybolan Giil de arkadaslariyla oynamaktan, onlarla birlikte vakit gecirmekten
keyif alir hale gelir. Giil ve Melike arasindaki kisisel farklarin hakim toplumla uyumda da
etkili oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte Giil, babasinin isi i¢in onunla birlikte kdye
gittiginde arkadaslarindan biri Giil’in “biskiivi ¢ocugu” gibi konustugunu sdyler. Bunun
tizerine Giil, hemen susar. “Biskiivi cocuklari, bunlar sehrin zenginlerinin ¢ocuklaridir. Bunlar
kuru ekmek yemeyen cocuklardir. Bunlar, siite batirildiginda yumusayan, ufalanan biskiivi
gibi gocuklardir (Ozdogan, 2011a, s. 131).” Giil, on dakika boyunca agzini1 agmaz ama sonra
konusmaya basladiginda, sozciikler agzindan eskisi gibi ¢ikar. Bu kelimeler ona dnce garip
gelir ama Giil kisa siire sonra “koylii aksani™na alisir. Burada, normal zamanda Istanbul
Tiirkgesi konusan farkli yorelerden insanlarin bir araya geldiklerinde, kendi yorelerinin
agziyla konugsmasina benzer bir durum vardir. Benzer sekilde Almanya’ya go¢ eden Tiirkler,
Tiirkiye’den birini gordiiklerinde anadillerinde konusmaya baslarlar. Insanin firsatimi
buldugunda, kendini var eden degerlere sarilmasi sosyal kimlik anlaminda olduk¢a 6nemlidir.

Bir zaman sonra Giil Yasemin’le tanistiginda sehrin ¢cocuklart Yasemin’in “koylii aksan1™yla
dalga ge¢mek istediginde Giil onlar1 “biskiivi ¢ocuklar1” olarak betimleyecek ve bundan ikisi
de hosnut olacaktir. Bir zamanlar kendisi de “kdyliiler gibi” konustugu ve ¢ocuklar onunla
dalga gectigi i¢cin bu duygunun ne anlama geldigini bilen Giil, artik sehirli ¢cocuklar gibi
konusabildigi i¢in Yasemin’i savunmaktadir. Bu durum hakim kiiltiiriin azinliga kars1 olumlu
tavrini yansitmaktadir.

Giil, okulu birakir ve Esra’nin yaninda dikis 6grenmeye baslar. Giil’iin buradaki pedall dikis
makinesini 6grenme siireci ile birlikte Almanya’ya go¢ edecegi ilk kez aktarilir. Giil,
Almanya’da elektrikli dikis makinesinin basinda oturacak ve o zamanlar da bugiinleri
hatirlayacaktir. Yetmis kadinin bir odada kulaklarinda tuvalet kagitlar tikistirip calisacagi
giinler, Gl i¢in ¢ok uzak degildir. Esra Abla’nin makinesine alismis olmasi, onun is
yasaminda uyumunu kolaylastiracak unsurlardan biridir. Bu durum ayrica, beseri sermayenin
gocteki etkisine isaret etmektedir.

Gil’tin esi Fuat, evlendiklerinden kirk giin sonra askere gider. Giil evlendikten sonra
kendisinden on yas biiylik olan Suzan’la tanmisir. Suzan Abla’nin esi Murat hapistedir. Kan
davasindan kagip 15 yasinda daga ¢ikmak zorunda kalan ve yaklasik bir y1l sonra kendisine
yeni bir hayat kurmak i¢in kdye gécen Murat, gecmisini bilen biri tarafindan polise sikayet
edilir. Boylelikle hapse girer ve hapisten ¢iktiktan sonra kendisine Tiirkiye’de bir yasam
kuramayacagini anlayarak Almanya’nin yolunu tutar. Duisburg’a gidecektir. Rotasyon
ilkesinin yiiriirliige konulmaya c¢alisildigi, Murat’in anlagsmasimin bir yillik olmasindan
anlasilmaktadir. En basindan Suzan’1 ve ¢ocuklarini yanina almaya kararli olan Murat i¢inse
hedef iilke, sadece belli bir birikim yapip donme yeri degildir. Suzan, esini yeni bulmusken
kaybetmis olmanin hiizniinii yasar ancak Murat dedigi gibi esine para da gonderir, mektup da
yazar. Almanya’nin temiz sokaklarindan, sokak lambalarindan, sinemalarindan, yiiriiyen
merdivenlerinden ve asansorlerinden ve buna benzer “¢gekme faktorlerinden” bahseden Murat,
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hedef tilkede yasanan zorluklar1 yazmaz. Alt1 kisiyle ayn1 odada kaldigi, Almancay1 gergek
anlamda higbir zaman 6grenemeyecegi, sokakta insanlarin kendisine nasil baktig1 gibi uyum
sorunlarini yansitan konulardan hi¢ bahsetmez. Murat’in, sarimsak satilmayan Almanya’da
bir zaman sonra “sarimsak kokulu Tiirkler” betimlemesinin yayilacagindan ise belki de hi¢
haberi yoktu. Bunun yani sira Almanya’da tembellere yer yoktur. Herkes ¢alismak, vaktini
verimli kullanmak zorundadir. Murat’in yasadigi bu zorluklar, ‘misafir is¢iler’in
yasadiklaridir. Murat’in kiiltiirlesme stresi yasadigi agiktir ancak belli ki Suzan’1 iizmek
istemedigi icin, hedef iilkenin sadece olumlu yanlarini kaleme almistir. Daha sonra Murat’in
yanina giden Suzan, Giil’e mektup yazar. Etraflarinda italyan ailelerin yogun oldugu bir yerde
yasarlar ve Suzan, Almanlar az konustugu i¢in Almanca yerine Italyanca 6grendigini sdyler.
Burada, baskin toplumdan yalitilmis bir sekilde devam eden yasamlardan bahsetmek
miimkiindiir. Suzan’m sosyal ¢evresi Almanlar degil, italyanlardir. Bu nedenle, Suzan “isine
yaramayacag1” diisiincesiyle Almanca dgrenmek yerine Italyanca 6grenmeye karar vermistir.
Almanlar mesafeli, Almanya soguktur. Tiirkiye’ye donmemekte kararli olan Murat ve Suzan
cifti, iki y1l sonra Napoli’ye yerlesir. Bu durum, bir kez go¢ edenin ikinci bir kez go¢ etmeye
daha yatkin oldugunu gostermektedir. Almanya’da kendini evinde hissedemeyen Suzan,
Napoli’de esiyle mutludur.

Almanya’ya gitmeye karar verenlerden biri de Fuat’tir. Bu karar1 saskinlikla karsilanan Fuat
“Almanya’ya gidecegim. Bir yilligimma. Orada birikim yapip dondiiglimde burada kendi
diikkAnmm1 agacagim” (Ozdogan, 2011a, s. 300), diye agiklama yapar. O bir yil hig
bitmeyecek, diikkan agacak kadar para hi¢bir zaman biriktirilemeyecektir. Orada insanlar
“esek sirtinda” seyahat etmiyorlardir, Almanlar medeni insanlardir. Fuat, Delmenhorst’a
gidecektir, Duisburg gibi bu sehrin de “D” harfiyle basladigindan yola ¢ikan Giil, ikisinin
birbirine yakin oldugunu diisiiniir. Fuat’in geri donmeyecegi belli olunca Giil de onun yanina
gitmek tizere trene biner. Birgok ‘misafir is¢i’nin hikayesi, bu sekilde baslamis ve bu sekilde
devam etmistir. Trende “kdylii aksani”yla konusan ¢ift¢i Yavuz, tiim go¢ hikadyesini 6zetler
niteliktedir: “Tiim diinya, hepimizin bir zaman birakip gidecegi gurbettir” (Ozdogan, 2011a,
s. 306).

‘Go¢ Uglemesi'nin ikinci kitab1 olan Heimstrafie 52, Fuat ile evlendikten sonra soyad:
“Yolcu” olan ve boylelikle kaderi de bir anlamda ¢izilmis olan Giil’lin Almanya’ya
yolculuguyla baslamaktadir. Fuat’in “en az bir y1l daha” geri donmeyecegi kesinlesince Giil
de cocuklar1 Ceyda ve Ceren’i geride birakarak ona katilmistir. Cocuklarimi Tiirkiye’de
birakmis olmasi, Giil’ii derinden yaralayacak ve onlardan ayri kaldigi bu siirede ¢ocuklart ile
ilgili kabuslar gorecektir. Bununla birlikte, bireysel olarak go¢ eden birinci kusak gégmenler
arasinda kadinlar da bulunmaktaydi. Eserdeki karakterlerden biri olan Saniye, bu kadin
gocmenlerden biridir. Gl ise aile birlesmesiyle Almanya’ya go¢ eden ve cocuklarini
Tiirkiye’de birakmak zorunda kalan kadin gb¢menlerin bir stereotipidir. Almanya’ya Tiirk
gocii, 1973 yili itibartyla "misafir is¢iler’ ile degil, aile birlesmeleri ve siyasi sigimalar
seklinde devam etmistir (Kaya, 2016, s. 49). Yilmaz, siyasi siginmacilarin 6rneklerindendir.
Bununla birlikte gé¢men kadinlarin ve geride birakilan ¢ocuklarin yasadiklari, bu siirecin
onemli olgular1 olarak tarihe gecmistir.

Fuat, Giil’li istasyondan alir ve birlikte eve gelirler. Giil, evin kiigiikliigii karsisinda sasirir.
Onceleri yurtlarda toplumdan uzak yasamak zorunda kalan ‘misafir is¢iler’, sonralar1 da ev
bulmakta sikinti yasamis ve tuttuklart evlerde de c¢ogunlukla biiylik bir kalabalikla
yasamuslardir. Insan azaldik¢a metrekarenin de kiiciildiigii dikkat ¢ekmektedir. Farkli
vardiyalarda ¢alisan iki Yunan’in bdyle daha ucuza geldigi i¢in, bir daireyi paylagmasi da bu
siiregcte gelistirilen yasam bi¢imlerinden biri olmustur. Hayatlarimi is ve ‘uyku’ya gore
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planlamak durumunda kalan bireysel kaygilar1 yiiksek bu insanlarin, toplumsal yasama
katilmakta zorluk ¢cekmeleri olagandir.

Gil, dil eksikligi nedeniyle ilk sorunu giimriikte yasamistir. Gazetelerden kestigi parcalardan
“kap, giin, hafta, elma, sokak, kahvalti, yatak, etek, pantolon” gibi kelimelerin Almancalarini
Ogrenmistir ancak bu 6grendikleri “baska sigaram yok, montumun cebindeki son paketim”
(Ozdogan, 2011b, s. 9), ciimlesini sarf edebilmesine yetmemistir. Sonraki zamanlarda Ceyda
ve Ceren’i de yanlarina aldiklarinda, Fuat eve televizyon alir. “Yolcu’ ailesinin Almanlarin
diinyasina televizyonla girisi ve televizyonun Almanca 6grenmelerine olan katkisi oldukca
anlamlidir. Almanya’daki giinliik yagsama katilmak, disar1 ¢ikip insanlarla kaynagsmak yerine
oturma odasinda sesini duyduklar1 ve cesitli gorsellerine tanik olduklar1 bu kutuyla
gerceklesir. Alman teknolojisini kullanarak gergek Almanya yasamindan uzak kalmak
manidardir.

Giil, Almanya’da sosyal anlamda ilk arkadasligini —Giil’lin anladig1 sekliyle- ad1 Rafa olan
Ispanyol bir ¢ocukla kurar. Sekiz yasinda oldugu tahmin edilen Rafa, Giil ve Fuat’mn evinin
iist katinda yasamaktadir. Ebeveynleri ¢alistigi icin okuldan sonra evde yalniz kalan Rafa,
Giil’iin dikkatini ¢eker. Ogleden sonralari kapmin 6niinde oturup bestas oynarlar, Giil
Rafa’dan Almanca kelimeler 6grenir. Bir siire sonra ikisinin de yabanci dili yetersiz kalir. Giil
onunla bazen Tiirkge, Rafa ise Ispanyolca konusur. Giil, Fuat’a kahvalt1 hazirlamadan énceki
bu bir iki saatten keyif alir. Kendi yalnizliklarina birbirini ortak eden bu iki insan, birbirlerinin
dilini anlamasa da “duygu dili” ile anlasmis ve birbirlerinin hafizalarinda yer birakmistir.

Gil, gilinlerini genellikle evin mutfaginda gegirmektedir. Cumartesi ve pazar gilinleri, Fuat’la
disar1 ¢ikar. Sokaklarinda Tiirk yoktur ama ¢evrede kimileri bekar kimileri Fuat gibi kimileri
de c¢ocuklarini ve eslerini Tirkiye’de birakmis olan erkek gogmenler bulunmaktadir. S6z
konusu gé¢menlerin 6rneklerinden olan Ozan ve Nadiye ¢ifti Karadenizlidir. Giil, Nadiye nin
agzin1 anlamakta bazen zorlanmaktadir. Fuat, Tiirkiye’yi askerdeyken 6grendigini soyler.
Ulkenin gesitli yerlerinden insanlarin bir arada oldugu yer, Fuat igin askeriye olmustur. Giil’iin
askerlik yaptig1 yer de bir anlamda Almanya’dir. Koken iilkede kirsal kesimde yasayan
insanlar, o dénem disa kapali, kendileri disinda var olan ¢esitli kimliklerden habersizken
Almanya’da, cesitli yorelerden gelen insanlar birbirlerine ‘hemsehrilik duygusuyla’ sarilmig
ve hedef iilkede Tiirkler olarak yasamlarini siirdiirmiislerdir. Kiiltiirlesme baglaminda
“ayrilma”y1 imleyen bu tavir, birinci kusakta bir¢ok farkli diizeyde one ¢ikmustir.

Giil, calismak istemektedir ancak calisma izni alabilmesi icin, alti ay siire geg¢mesi
gerekmektedir. Bunun iizerine Fuat devreye girer ve ona tavuk mezbahasinda kacak bir is
ayarlar. Burada kontrol oldugu sirada, Giil’in buzhanede tavuklarla dolu bir kutunun igine
girmesi gerekir. Orada kaldig siire kendisine ¢ok uzun gelen Giil, yakalandiginda ne
olabilecegi hakkinda fikir yiiriitiir. Polise mi teslim edilecektir yoksa bir trene bindirilip
Tirkiye’ye mi gonderilecektir. “Sagin1 ve solunu bile ayirt edemedigi” bir dilde, kendini
savunabilmesi ise miimkiin degildir. Giil bu olay sonunda, oradan ayrilir. Benzer sekilde, dikis
isinde calistiginda da diger calisanlardan daha fazla siityen dikmesine ragmen, ¢alisma izni
olmadig1 icin onlardan daha az maag alir. Burada da daha fazla ¢alismak istemez. Almanya’ya
1s¢1 gd¢lerinin durdurulmasiyla iilkeye -Giil gibi olanlara ek olarak- turist vizesiyle veya kagak
yollardan giris yapip ayni sekilde kacak yollardan ¢alisanlarin sayis1 artmistir. Kagak isciler,
ucuz isgiicii olmasi sebebiyle isverenler tarafindan tercih edilen kisiler olmuslardir. Isverenler
“kendilerini riske atarak™ onlar1 ¢alistirmaktadir (1) Dolayisiyla kagak calisanlar, herhangi bir
hak talep edemez. Giil’lin yasadig1 bu durum, yapisal seviyede ortaya ¢ikan uyum sorununa
isaret etmektedir. Bununla birlikte dnceleri daha az para aldig1 icin dikis isinden ayrilan Giil,
Wo noch Licht brennt’te Songiil, Nurcan ve Sabine ile birlikte geceleri temizlik isinde



Sunasian Studics Joarnal 2020, Yotume: 13 ﬂ' 23

caligmaya baglar. Sabine’nin Alman olmasi dolayisiyla daha iyi bir is bulabilece§ine emin
olan Giil, onun neden bu isi tercih ettigini bilmemektedir. Boylelikle gd¢menlerin vasifsiz
islerde, ucuz isglicii olarak calistirilmasinin -kiiltiirlesme siirecinde yapisal diizeyde
uzaklagmanin- go¢menlere kabul ettirildigi imlenmektedir.

Fuat, sadece hesap yapar ve hep daha fazlasin1 kazanmak ister. Alkole diiskiinliigiiniin yani
sira, kazandig1 parayr elinde tutamamak, siirekli sans oyunlarina yatirmak onun asil
sorunudur. Almanya’da insanlarin iyi kazandigini, buradaki hayatin yasamaya deger bir hayat
oldugunu savunur. Tiirkiye’deki yasam kosullarindan sikayet¢i olan Fuat, belli bir birikim
yapmak i¢in Almanya’ya gitmistir ancak oradaki hayatin cazibesi, Fuat’i diger
sorumluluklarmma ve yasadiklarina karsi ilgisiz yapmistir. Isik, Huri ve Ela’nin esleri -
kadinlarin ise ge¢ kalmalarina tepki gosterecek olsalar da- kadinlar ise gitmeden birkag dakika
daha yanlarinda kalmalarini isterken Fuat Giil’e siirekli; “Kalk, kalk, ise gitmen lazim”
(Ozdogan, 2011b, s.51), diyerek oranin Almanya oldugunu ve orada her seyin bir diizeni
oldugunu hatirlatmaktadir. Zengin olma hayali ile Almanya’nin is hayat1 uyusan Fuat, bu
baglamda bir uyumu yakalamistir.

Almanya’ya giden ‘misafir is¢iler’in kimileri eslerini ve ¢ocuklarini geride birakip orada bir
Almanla evlenmis ve gegmisini silmistir. Cesitli filmlere konu olan bu durum, Fuat’in da
hayali olarak goriinmektedir. Giil, Tiirkiye’ye dondigiinde, Fuat onun tekrar Almanya’ya
donmemesi taraftar1 olmustur. Giil, onun bagka bir kadinla birlikteligini de fark eder ama
Fuat’tan ayrilmaz. Fuat, Melike’yi trende erkeklerle ayni kompartimanda gordiigii glinden
beri, onun yaptiklarini onaylamaz. Bu da ataerkil zihniyeti devam eden Fuat’in, kendi rahati
s6z konusu oldugunda Almanya’daki yasama uyum saglayabilmek adina “oldukca esnek”
davrandigini gosterir. Zengin olma hayali ile geri doniisiinii siirekli erteleyen ve Almanya’nin
ileri teknolojisine olduk¢a merakli olan Fuat’in, kiiltlirlesme siirecinde ekonomik anlamda
“entegrasyon”’dan yana oldugu goriinmektedir. Bunun yani sira, Fuat kendi tilkesine yonelik
olumsuz bakis acistyla “asimilasyon”un izlerini de tasimaktadir.

Gl ve Saniye’nin kopekten korkmasi lizerine Almanlardan yardim istemesi ve bir kadinin
onlara yardim etmesine dair Saniye, Almanlarin k6tii insanlar olmadiklarini sdyler. Cantalari,
kopegin tarafinda kalmistir. Alman kadin, ¢antalar1 alip kagmak yerine onlara yardim etmistir.
Gilil ise, bu sirada birgok kisinin balkonlardan baktigini buna ragmen neden yardim etmedigini
diisiinmesine ragmen ona hak verir. Alman toplumunun gé¢menlere yonelik yaklagimi,
buradaki haliyle onlar1 kabul veya ret ettiklerini géstermez. Yine de Alman olmadiklar1 belli
olan bu iki kadina yardim edilmesi, go¢menlerin baskin toplumun kendilerine yonelik bakigini
degerlendirmesi agisindan 6nemlidir.

Almanya’da yiyeceklerin “tatsiz” ve ¢esidinin “az” olmasi dolayisiyla yemek kiiltiirii, ulasim
ve aligveris sistemindeki farkliliklarin yani sira asfaltlanmamis yolu ile Tiirkiye’deki yazlik
evlerinin sokaklarimi hatirlatan Heimstrafle’ye tasinan ‘Yolcu’ ailesi, burada kendilerini
“evinde gibi” hissetmekte, kendileri gibi Tiirk olan insanlarla iligkiler kurarak sosyal
kimliklerini gili¢clendirmektedir. Heimstrale 'de herkes bir aradadir, herkesin kapisi bir
digerine agiktir. Ozellikle “Yolcu’ ailesinin evi olan 52 numarada birlik ve beraberlik en canli
haliyle yasatilir. Is ve ev hayatinda birlikte olan go¢men grup, hakim toplumdan uzakta kendi
kiiltiirlerini yasatmayi, diger bir deyisle “ayrilma”y1 benimsemis goriinmektedir. Bununla
birlikte, hepsi Tiirkiyeli olan bu insanlarin baslarda birbirlerindeki agiz farkliliklarina dikkat
ederek birbirlerinin nereli olduklari hakkinda tahminde bulunduklar1 gdriiliir. istanbullu ve
Anadolulu olmak arasinda bir ayrim dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, vatan topragindaki
insanlar arasinda birbirini diglamaya varabilecekken, “yaban elde” dnemsizlestirilir. Giil ise
olmasi gerekeni ¢ok daha ¢arpici bir sekilde dile getirir: “Hepimiz Tiirk iz. Hepimiz ayni dili
konusuyoruz ama daha &nemlisi, hepimiz insamz” (Ozdogan, 2011b, s. 55).
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Suzan ve Murat’in yasadig1 ¢evrede ise az sayida Tiirk bulunmaktadir. Dolayisiyla onlar i¢in
durum ayni olmamistir. Daha 6nce belirtildigi gibi cevrelerindeki Italyanlar ile iliski kuran
Suzan ve Murat, baska bir go¢gmen grupla bir arada olarak “ayrilma”nin baska bir bigimini
yasamiglardir. Bununla birlikte Murat’in Almanya yolunda, trende, edindigi Tiirk
arkadaglariyla iliskileri ise onlar Napoli’ye gittiklerinde dahi devam etmistir.

Heimstra3e’de yasayan ve bu sokagi bir anlamda diinyanin geri kalaniyla baglayan tek Alman
Tanja Teyze’dir. Savas donemini yasamis, vakur bir kadin olan Tanja Teyze, Ceren kaza
yaptiginda onlarla birlikte hastaneye giderek ‘Yolcu’ ailesine yardim eder. Tanja Teyze,
“Yolcu’ ailesi yazin Tiirkiye’ye gitmek i¢in yola koyulduklarinda da, bagkalarindan gérdiigii
sekliyle arkalarindan su dokecektir. Kendisi Alman toplumundan izole yasayan Tanja Teyze,
gd¢cmen grubu kabul etmekte onlarla uyum icinde yasamaktadir. Delirdigi diisiliniilen Serter
ise yapayalniz kalmistir ve Almanlarin birbirine bagli olan bu insanlar1 istemedigini soyler:
“Esim beni evden kovdu. Ben bu sokakta yasamiyorum, baska kimsem de yok. Benden
korkmuyorlar ama sizden korkuyorlar” (Ozdogan, 2011b, s. 110). Almanlar birbirlerine bagl
degillerdir, Noel’de veya cenazelerde goriisiirler. Aile baglari onlar i¢in 6nemli degildir. Bu
yiizden birbirine bagli ve boylelikle giiclii olan insanlardan korkmaktadirlar. Korktuklari i¢in
de bu insanlar istemezler. Serter’in Giil’e aktardigi sekliyle Almanlarin Tiirkleri istememesi
ve onlardan korkmas1 yanlis bir diisiince degildir. Ayrica Serter, bir siire sonra Tirklerin
Almanya’ya ait olmadig1 sdylemlerinin agiga ¢ikacagini, Alman birliginin saglanmasi igin
gosterilecek cabalara dikkat ¢ceker. Bu diislinceler de “deli sagmas1” degil, yasanmig gergekler
olarak tarihe geg¢mistir. Bununla birlikte yabanci diigmanliginin altinda yatan sebep, karsi
grubu tanimamak ve bundan dolay1 duyulan korkudur. Tiirklerin belli bolgelere yigilmis
olmasi, Almanlar i¢in o bolgeleri tehlikeli hale getirmis olabilir. Bu da, kars1 grubu anlamaya
veya tanimaya ¢alismak yerine “diglama”y1 6ne ¢ikarir.

Ceren’in gergek anlamda ilk Alman arkadasi Gesine’dir. Okul arkadaslari ile sadece okulda
arkadas olan Ceren, hastanede tanistig1 Gesine ile iliskilerini disarida da siirdiiriir. Gesine’ nin
evine giden Ceren, aksam yemeginde de ekmek, peynir, recel, tereyagi yediklerini goriince
Almanlarin kahvaltida ne yediklerini merak eder. Ceyda’nin aksine Almancayi aksansiz
konusan Ceren, okulda sorun yasamaz ancak evde Almanca konusulmadigi icin giinliik
hayattaki bazi ifadeleri anlamakta giicliik ¢ektigini fark eder. Okulda ve giinliik yasamda
kullanilan ifadeler, birbirinden farklidir. Bu da, yapisal ve sosyal diizeyde uyumun kiiltiirel
uyuma etkisi oldugunu gdstermektedir.

Ceren, Gesine banyoda dislerini firgalarken erkek kardesinin de yaninda dus aldigini soyler.
Giil, buna once tepki gosterse de hemen, higbir ebeveynin, ¢ocuklarmin kotiliigiini
istemeyecegini ekler. Giil, buradaki farkin kiiltiirden kaynaklandigmin farkindadir. Insanlar,
oldugu gibi kabul edilmelidir ¢iinkii herkes farklidir. Giil’tin buradaki tutumu, uyuma giden
yolda hem baskin kiiltlirliin hem de gdo¢gmen grubun benimsemesi gereken tavra isaret
etmektedir. Giil’lin Almanya’da yasadig1 zorluklar gocmen bir kadin, gdgmen bir anne ve
gdemen bir 1s¢inin goc siireci hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Bununla birlikte, uyum
icerisinde yasamak i¢in ‘insan’ olmanin gerekliligi de Giil’iin kisiligi ve davranislari
tizerinden aktarilmstir.

Onceleri Almanya’da bulunmayan yiyecek igecegin Tiirkiye’den buraya, Tiirkiye de
bulunmayan yiyecek icecegin yani sira teknolojik iirlinlerin Almanya’ya tasindigi
goriilmektedir. Kimi zaman teknolojik gelismenin gostergesi olarak “ne oldugu bilinmeyen”
driinler dahi, llkeler arasinda dolasmistir. Zamanla Almanya’da Tirk pazarlar1 kurulmus,
Tiirk bakkallar1 agilmis, televizyonda “Tirkiye’den mektup” adinda yirmi dakika siiren bir
program yaymlanmaya baglamistir. Tiirklerin Almanya’da kalicilig1 kesinlesince gec¢ kalinmis
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uyum uygulamalar1 yavas yavas devreye sokulmustur. Tiirkiye’de yabanci filmler igin
sinemaya gidilirken, videonun ¢ikmasi ile Almanya’da yogun bir sekilde Tiirk filmleri
izlenmeye baslamistir. Vatan hasreti, Orhan Gencebay, Ferdi Tayfur, Ibrahim Tatlises gibi
arabesk sarkicilarin bagrollerde oynadigi filmlerle giderilmeye calisilmistir. Televizyonda
kanal secenekleri arttikga tekrar Almanca kanallara ragbet edildigi dikkat ¢ekmektedir.
Ulagim aracglarinda ve iletisim teknolojilerindeki gelisime paralel olarak trenlerden ucaklara,
mektuplardan internete uzanan bir yolda kimlik, vatan, gurbet gibi kavramlar yeniden
sorgulanmis ve bunlarin uyum baglaminda etkileri de boylelikle gosterilmistir.

Giil ve Fuat ¢alistiklar fabrika kapatilinca igsiz kalirlar. Fuat, kisa stirede Bremen Mercedes’te
bir ig bulur. O siralar geri doniis i¢in tesvik parasi giindeme gelmistir. 30 Ekim 1983 ve 30
Haziran 1984 arasinda geri go¢ edenlerin kendileri i¢in 10.500 ve her ¢ocuk i¢in 1.500 Alman
Marki 6deme garantisi verilmistir (Abadan Unat, 2006, s. 74; Kaya, 2016, s. 48). Giil, Fuat’a
geri donmeyi Onerir. Fuat ise bunu reddeder. Bunun {izerine Giil, geri doniis tesvik parasini
ve Ceren’i alarak Tiirkiye’ye doner. Giil, Fuat’in da geri gé¢ edecegini diisiinmiis ancak bu
diisiincesinde yanildigini anlamasi i¢in ¢ok ge¢cmemistir. Geri go¢ eden i¢in vatani da
tilkesinde biraktig1 insanlar da ayni degildir. Memleketinin sokaklar1 dahi eskisi gibi degildir.
Gul’iin geri gog stlirecinde bu durum olduk¢a agik bir sekilde verilmistir. Geri gogiin ilk
zamanlarinda Almanya’ya gittigi ilk zamanlarda kiiclik evin mutfaginda oturdugu zamanlari
hatirlayan Giil, simdi kendi evinde ve babasinin yaninda olmaktan mutluluk duymaktadir.
Ceren’in okuldaki uyum sorunu ile baslayan olumsuzluklar, Hayri’nin diikkanina gidip siseler
i¢in depozito isteyen ve tepki alan Giil’le devam eder. Insanlar, ona zengin bir iilkeden geldigi
icin tepkilidir. Giil, koken iilkesinde bir anlamda ‘Almanci’ olarak isaretlenmistir. Ceren,
Mecnun’la evlenip Erzurum’a tagininca ve Fuat’in da geri donmeyecegi kesinlesince Giil -
geri doniis tesviki aldig1 i¢in Ceyda’nin yardimlariyla- sekiz sene sonra tekrar Almanya’ya
goc eder. Benzer sekilde geri goc eden Aysel, esinden ayri olmasi nedeniyle erkekler
tarafindan ayrica ilgi odagi olmustur. Ozellikle Hayri nin ona kars1 tavirlari, oldukca rahatsiz
edicidir. Erkeklerin yalniz kadinlara yaklagimi, onlarin kdken iilkelerine uyumunda 6nemli
bir sorun olarak dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira ka¢ nesil gegmesine ragmen, kiz
vermedikleri Yunanlardan bahseden Aysel, kendisi de Almanya’da benzer bir dislanma
yasayacag1 korkusuyla vatanina donmiistiir ancak onun da sonu diisiindiigli gibi olmamustir.
Yalniz ve kimsesiz bir kadin olan Aysel, aradig1 huzuru memleketinde bulamamistir. O da
Istanbul’a gd¢ etmeye karar verir. Hedef iilkeye gog ettiklerinde baskin topluma uyum
saglamas1 gereken gog¢menler, geri gog¢ ettiklerinde de koken tilkelerine yeniden uyum
saglamalidir. Bu uyum siireci basarisiz oldugunda, Giil’de de goriildiigii gibi, onceki hedef
iilkeye tekrar veya -Aysel’de oldugu gibi- bagka bir yere gé¢ etmek miimkiindiir.

‘Go¢ Ucglemesi’nin son kitab1 olan Wo noch Licht brennt adli eserin baslangicinda Giil,
yeniden Almanya’dadir. Ikinci kez hedef iilkede olan Giil, buraya ilk geldigi zamani hatirlar.
Sadece birka¢ kelime Almanca bildigi; kendini ¢aresiz ve kaybolmus hissettigi; insanlarin,
dilin, giinliik yasamin ve yiyecek icecegin kendisine yabanci geldigi o ilk zamanlarin
tizerinden simdi yirmi yildan fazla zaman ge¢mistir. Tiirkiye’nin bir kasabasindan ¢ikip
sanayilesmis Almanya’ya go¢ eden Giil, ise giderken yolda kaybolmus, Fuat gece
vardiyasindayken tek odali evlerindeki kiiciik mutfaklarinda oturmus ve ¢ocuklarini
Tirkiye’de birakmanin acisin1 yasamistir. Sekiz yil Tiirkiye’de kaldiktan sonra tekrar goc
ettigi Almanya, ona artik eskisi gibi yabanci degildir. 1ki go¢ deneyimi karsilastirildiginda,
0zlemin yerini uykusuzlugun aldig1 dikkat ¢ekmektedir. Giil’lin geri go¢ etmesi ve “eve
donen” olarak koken iilkesinde bekledigi hayat1 yasayamamasi, onun hedef iilke hakkindaki
diisiincelerini de etkilemistir. Ik gd¢ siirecinde ‘gurbet’ olan hedef iilke, vatan topraginin
karsit1 olarak goriiliirken, sonraki go¢ siirecinde aidiyet ve vatan ikilemleri 6ne ¢ikmaktadir.
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Almanya’da da, Fuat’in yasadig kii¢lik odada “Giil’e yer olmayisi1” nedeniyle Bremen’de ev
aramast ve Gil’in geri donilisiinden memnun olmadiginin imlenmesi Giil’iin arada
kalmishigini daha belirgin hale getirmektedir. Yilmaz, ilerleyen siirecte bu durumu 6zetler
nitelikte bir ciimle sarf eder: “Insanin hayatta yapabilecegi iki biiyiik hata vardir: Birincisi,
vatanin terk etmek; ikincisi geri dénmektir” (Ozdogan, 2017, s. 226)°.

Giil, Tiirkiye’den dondiikten sonra ilk Almanca konustugu kisi, evlerinin zemin katindaki
kitap¢inin sahibi olan Bay Bender’dir. Sekiz yil aradan sonra tekrar konusmaya basladiginda,
dildeki yetisinin geriledigini fark eder. Hedef {ilkeden uzun siire ayr1 kalmis olmak, edinilen
uyumun gerilemesine yol agmistir. Bununla birlikte Bay Bender, Giil’e karsi sevecen ve
hosgoriliidiir. Giil’tin ise, Bay Bender’in diikkan1 temizleyecek birine ihtiyaci vardir.
Boylelikle Giil, ikinci go¢ siirecinde ilk isini almis olur.

Giil, sik sik gegmisi diisiinlir. Simdi baktiginda ge¢miste yasanan her sey goziine daha giizel
goriinmektedir. Bu durum, gelecege olan inancin yok olmasiyla iligkilidir. Vatan, birinci nesil
icin onlarin dontiisiinli bekleyen kutsal bir yer olmustur. Doniilebilecek bir yerin var olmasi
hayali, bircok insana giic vermistir ancak Giil, geri donmiis ve hayalindeki vataniyla
karsilasmamistir. Simdi ne geri donebilecek bir vatan topragi vardir ne de Almanya’daki
durumundan memnundur. Fuat’in onu aldattigin1 ve belki de bu nedenle kendisinin
Tiirkiye’den donmesine olumlu bakmadigini anlayan Giil’iin si@inabilecegi tek yer hatiralarin
diinyasidir. Bu siiregte pencereden etrafi izleyen Giil, 6nceki zamanlarda yalniz baslarina
oturup camdan etrafi izleyen Almanlar1 gordiigiinii ve onlarin konusacak kimseleri olup
olmadigin1 diisiindiiglinii hatirlar. Sosyal c¢evrenin eksikligini ve yapacak hicbir seyin
olmamasmin ne demek oldugunu simdi kendisi de cok iyi bilmektedir. Boylelikle
Almanya’nin sokaklarini yukaridan izlemeye baslar. Hem baskin toplumdan hem de gogmen
gruptan uzak kalan Giil’lin bu siirecini, kiiltiirlesme stratejileri baglaminda “marjinallesme”
ile iligkilendirmek miimkiindiir.

Yukaridan diinyay: izleyen Giil, bir giin ‘kirli isler’ yaptigin1 bildigi Can ile karsilagir. Can,
ona ucuza telefon kart1 satmak ister. Giil, bunu reddeder ancak bir giin buna mecbur kalarak
ondan kart alir ve arkadasliklar1 da boylece baslamis olur. Giil’tin Can’la olan iletisimi, ona
Almanya’ya ilk geldigi zamanlarda Rafa ile olan arkadaslhigini animsatir. Bay Bender’in
yaninda ¢alisarak kazandig1 Giil’e yetmez. Bagka yerlere de temizlige gitmeye baglar. Can’1n
araciligiyla Bay Budnikowski’nin kurucusu oldugu bir firmada ¢alismaya baslayacaktir. Bay
Budnikowski, Gil’ii Tirk¢e selamlar ve isle ilgili bilgileri de Tirkge verir. Bir yabancinin ilk
kez Tiirkge konustuguna sahit olan Giil, onun bu denli iyi Tiirk¢e konusmasina sasirir. Oyle
ki Bay Budnikowski, sorusu olup olmadigini sordugunda Giil, “Tiirk¢eyi bu kadar iyi nerede
ogrendiniz?” sorusunu sorar. Yeni isi hakkinda cevabini merak ettigi sorunun bu olmasina
sasiran Bay Budnikowski: “Ben, Tiirklerin arasinda biiyilidiim. Annem ve babam, ikisi de
calistyordu, ben de siirekli arkadasim Zafer’in yanindaydim. Tiirk¢eyir bdyle 6grendim”
(Ozdogan, 2017, s. 50), seklinde cevap verir. Hatta adinin “Jochen” olmasina ragmen, Tiirkler
i¢in telaffuzu daha kolay oldugu i¢in ona “Orhan” diye hitap ettiklerini de ekler. Bu durum
Gil’t mutlu eder. Giil’tin mutlulugu, gdgmen grubun dilinin baskin toplumdan biri tarafindan
konusuluyor olmasi ve dolayisiyla gogmen grubun kabulii ile iliskilidir. Bununla birlikte
Jochen heniiz kiiclikken, diger bir ifadeyle “ben” ve “Gteki” algis1 giiclenmeden, go¢men
grupla temas halinde bulundugu i¢in, onlarla uyum sorunu yasamamaistir. Jochen’in Almanlar
arasindaki yasami hakkinda bilgi verilmedigi i¢in Tiirklerle ¢calismasini, iyi derecede Tiirkge
bilmesini ve ¢alistigl ortamda “Orhan” olarak adlandirilmasini, kendi kiiltiiriinden kopusla

5 Kaynak, elektronik kitaptir. Kitapta sayfa numaralar1 bulunmadi1 igin numaralar, ekranda goriildiigii sekliyle
aktarilmgtir.
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iliskilendirmek ve onun “asimilasyon”u tercih ettigini soylemek i¢in yeterli degildir. Eserin
ilerleyen sayfalarinda Ceren’in ilk Alman arkadasi olan Gesine’nin de Berlin’de Tiirklerin
yogun oldugu bir bolgedeki okulda sosyal hizmet uzmani olarak calistigi ve Tiirk kiiltiirtine,
edebiyatina ve Tiirk erkeklerine ilgi duydugu aktarilmistir. Burada da Gesine’nin
cocuklugunun misafirperver ‘Yolcu’ ailesi ile i¢ ige gegmesinin etkisinden bahsetmek
miimkiindiir. Bu durum, bilinmeyenden korkuldugunu ve bu korkunun nefrete yol actigini
desteklemektedir.

Gil, Can’la goriistiigli bir glin, Can ona Alman pasaportuna sahip olmanin 6neminden
bahseder. Ceren’in Almanya’ya donememesinin sebebi, Alman pasaportu olmamasidir. Can,
sahte belge diizenlemistir. Giil, bunu dogru bulmaz. Bununla birlikte Ceyda da Alman
vatandasligina bagvurmalar1 gerektigini sOyler. Almanya’da kabul gérmenin tek yolu,
“Alman” olmaktir. Bu durum, gé¢cmenlere yonelik bakisin asimilasyonla iliskili oldugunu
gostermektedir. Almanya, uzun yillar kendisini bir go¢ iilkesi olarak tanimlamadigi i¢in
homojen bir toplum yaratma idealine doniik kararlar almistir. Bu siirecte yabanci diigmanligi
da artmis ve insanlar canlarindan korkar hale gelmistir. Saniye ve Yilmaz da Alman
vatandasligina ge¢mistir. Ceyda, Yilmaz ve Can Almanlarla iligkisi olan insanlarken, Giil’iin
Almanlarla neredeyse hi¢bir baglantisi yoktur. Bu sekilde Alman vatandagligina gegen Giil’iin
dilini konusamadig1 bir {ilkenin vatandasi olmasi, kiiltiirlesme siirecinin onun agisindan
sorunlu gectigi hakkinda da bilgi vermektedir. Artik bir Alman vatandas: olan Giil, sonraki
zamanlarda Almancasini gelistirmek igin bir dil okuluna bagvurmak istediginde “yabanci
olmadig1 i¢in” kayit yaptiramaz. Bu da, Giil’tin kimlik sorununun kiiltiirel ve yapisal
alanlardaki entegrasyon siirecini olumsuz etkiledigini gostermektedir.

Demirci Timur, kizin1 Almanya’ya gondermistir ancak kendisi Almanya hakkinda hicbir sey
bilmemektedir. Go¢menler i¢in ‘gurbet el’, geride kalanlar i¢in ‘cennet iilke’ olan Almanya,
Timur i¢in bilinmezlikler tilkesidir. Giil, onu birkac¢ haftaligina yanina almaya karar verir.
Timur, oraya geldigi i¢cin mutludur. Giil, gece ¢alistig1 i¢in ii¢ giin boyunca babasiyla ayni
saatte kalkmay1 basarmistir ancak dordiincii giin uyandiginda babasini evde bulamaz. Biiyiik
bir telaga kapilir. Demirci Timur bir siire sonra geri doner ve araba tamirhanesinin sahibiyle
sohbete daldigin1 soyler. Giil’e yolu tarif eder. Giil, sadece en az yirmi dakika sonra ulasilan
futbol sahasini bilmektedir. Babasimin bahsettigi kavsaktan Giil’iin haberi yoktur. Babasi,
heniiz dort glindiir Almanya’da olmasina ragmen, ‘Alman vatandasi’ olan kizindan daha
fazlasin1 o6grenmistir. Babasi demirci olan Sivash bir tamirhane sahibiyle tanisan Timur,
onunla kisa siirede bag kurar. Giil’lin bu hayatta nereye ait oldugu hala tartismalidir. Kendi
memleketinden kilometrelerce uzakta olan araba tamirhanesine gittiginde kendini “demircinin
kiz1” olarak tanitacaktir.

Can’mn kendi yagamim siirdiirmek istedigini sdylemesi iizerine Giil, “Almanlar gibi,” diye
diisiiniir. Ona gore Almanlari yalnizlagtiran, sadece kendi hayatlarina odaklanarak, bagkalarini
dikkate almadan yasamalaridir. Can, bir siire sonra kiz arkadasini1 Giil’le tanigtirmak ister.
Giil, neden bir Alman’1 tercih ettigini sorar. Bunun iizerine Can, Tiirk kadinlarinin evde
erkeklerini beklerken, Alman kadinlarinin onlarla birlikte hayata katildigin1 6rneklerle agiklar.
Geleneksel Tiirk ailesinde kadin, ¢ocuk biiyiitmek, ev isleriyle ilgilenmek ve esine ‘hizmet
etmekle’ yiikiimliiyken, Alman kadinlar1 bireysel olarak hayata katilmakta ve erkeklerle esit
kosullarda yagamaktadir. Almanya hakkinda bilgi sahibi olmayan Tiirk erkeklerinin uzun siire
aile kavramindan anladiklar1 da evde onu bekleyen bir kadin ve babaya saygi duymasi gereken
cocuklar olmustur. Gogle birlikte gelen bu degisim, erkekler baglaminda asimilasyonun
“ertime potasi’na esken, gé¢men kadinlar agisindan kendi toplumundan “dislanma’yla
iligkilidir.
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Ceyda’nin kizi Duygu, anneannesiyle konusurken Almanca ve Tiirkceyi birlikte kullanir.
Kardesi Timur’la ise sadece Almanca konusan Duygu, tigiincii nesil bir gogmen olarak Tiirkce
bilmektedir ancak kardesi Timur, neredeyse hi¢ Tiirk¢ce konusamaz. Nesiller degistikce
Almancaya ve Almanya’ya duyulan aidiyet artmistir. Saniye ve Y1lmaz’in kiz1 Sevgi de, artik
tim Tiirk gogmenlerin Almanya’ya ait oldugunu, fabrikalardan ve getto yasamindan ¢ikip
hayatin i¢ine karistiklarin1 sdylemektedir. Yillar sonra Almanya’ya donen Ceren ise farkli bir
yerden bakmaktadir. O Almanya’daki Tiirklerden sikayet etmektedir. Almanya’da olmayan
cocuklar i¢in para alan, ¢ocuklarin1 Alman okullarim1 géondermek istemeyen ve kahvalti
yaptirmadan okula gonderen, sekiz yasindaki kiz ¢ocuklarini bagortiisii takmaya zorlayan,
cocuklarinin Almanca 6grenip 6grenmedigiyle ilgilenmeyen ebeveynlerden yakinmaktadir.
Cocuklarini yaz tatili sonrasinda okula bir hafta ge¢ gonderen anne, babalar Tiirkiye’ye olan
0zlemlerinden bahsetmekte veya ugagin dolu oldugu ya da ucag: kagirdiklar1 gibi yalanlar
soylemektedir. Uciincii kusaga ders veren Ceren, ¢ocuklarin Almanca konusamadigindan
yakinmaktadir. Giil, Almanya’nin birinci kusaga bu konuda yardimci olmadigimi ve
kendilerinin biiyiik zorluklar ¢ektigini sdyler. Bunun iizerine Ceren, annesine hak verir. Bu
konuda tek tarafli bakmanin dogru olmadigini, bir su¢lu aramanin gereksiz oldugunu buna
ragmen bir 6gretmen olarak inanilmaz olaylar yasadigini ve bazi Tiirklerin gercekten ¢ok kotii
davraniglar sergiledigini ekler. Burada ozellikle iiclincli nesil hakkinda verilen bilgiler
onemlidir. Ugiincii nesil, ¢ok kiiciik yaslarda Almanya’ya go¢ eden veya Almanya’da dogan
ikinci nesil gd¢menlerin ¢ocuklaridir. Arastirmalar, liclincli neslin Almanca degil Tiirkce
bilgisinin yetersiz oldugu yoniindedir. Burada, Ceren’in bir 6gretmen olmasinin 6zellikle
vurgulanmasi, Tiirklerin yogun oldugu bazi bolgelerde bu sorunun yasanabilecegine isaret
etmektedir.

Yillarin1 Almanya’da gegiren ‘Yolcu’ ailesi, emeklilik doénemlerinde dongiisel goc
gerceklestirir ve bunca yilin yorgunlugunu ¢ikarabilecekleri, dinlenebilecekleri yer olarak
koken tlkelerini gormektedir. Suzan ve Saniye de yillar sonra Tiirkiye’ye donmiistiir. Saniye,
kanser olur ve tedavi i¢in Almanya’ya gitmeyi reddeder. Kendi vataninda 6lmek, buraya
gomiilmek istemektedir. Suzan’in da “6lmek i¢in” Tirkiye’ye dondiigiine isaret edilir.
Boylelikle “insanin vatani dogdugu yer degil, doydugu yerdir” sozii, 6lim s6z konusu
oldugunda “insanin vatani doydugu yer degil, 6lmek istedigi yerdir” seklinde bir doniisiime
ugramis olur.

4. Sonuc¢

Sosyo-psikolojik agidan gruplarin birbirleriyle iligkilerine odaklanan sosyal kimlik, go¢ ve
gocmenlik baglamlarinda disiiniildiigiinde kiiltiirlesme stratejileri 6ne ¢ikmaktadir. Hem
goemen grup hem de hakim kiiltiirtin gelistirdigi davranis bigimleri, kiiltiirlesme silirecinde
Oonemli bir yere sahiptir. Go¢gmenlerin zaman igerisinde yerlesik hale gelmesi ve hedef iilkede
kok salmasi sonucunda, bu siiregte gelistirilen kiiltiirlesme stratejilerinde farkliliklar olur.

Tiirkiye ile Almanya arasinda ilk olarak 1961 yilinda imzalanan Is¢i Anlagmas1’nin iizerinden
bugiin altmis y1l ge¢mistir. Gegmise bakildiginda iki grup arasinda gergeklesen kiiltiirlesme
stirecinin hakim toplum baglaminda dislama ve asimilasyondan entegrasyona; gd¢men grup
acisindan ayrilma ve marjinallesmeden entegrasyona dogru ilerledigi goriiliir. Bu noktada
tilkelerin gogilin geciciligine inanmis olmasinin 6nemli bir etkisi vardir. Cogunlugu kirsal
kesimden ¢ikip hi¢ bilmedikleri bir {ilkeye adim atan gé¢menler, kiiltiirlesme stresi yasamis
ve hayallerindeki vatan imgesine sarilmislardir. Go¢menlerin kalici olduklari kesinlesmeye
baslayinca bu bir yandan uyum saglanmasina yonelik ¢abalarin, diger taraftan yabanci
diismanlig1 ve siddet eylemlerinin artmasi sonucunu dogurmustur. Almanya’nin birlesmesi,
ekonomik bunalim ve Tiirkiye’de yasanan sosyal, politik ve ekonomik olumsuzluklar
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gogmenlerin  yasamini derinden etkilemis ve bu da Kkiiltiirlesme siirecinin sagliksiz
ilerlemesine neden olmustur. Bugiin, gé¢ kdkenli insanlar olarak tanimlanan insanlarin atalari
cok daha zorlu deneyimler yasamak zorunda kalmistir. Diinyanin “kiiresel bir kdye”
dontismesinin de etkisiyle ulus-devlet baglaminda kimliklerin belli noktalarda asilmasi,
bugiinii diinden daha iyi bir noktaya tagimistir.

Selim Ozdogan’in ‘Gé¢ Uglemesi’, sehirden kdye, kdyden sehre, sehirden sehre olmak iizere
icgocleri, Tiirkiye’den Almanya’ya, Almanya’dan Italya’ya olmak iizere uluslararas1 gocleri
kapsamaktadir. Sehirden kdye gocte kiiltiirel, yapisal ve sosyal diizeylerde degisikliklerin
kiltiirlesme stratejilerine etki ettigi goriilmektedir. Go¢men grubun entegrasyonu tercih ettigi
durumlarda, baskin kiiltiiriin yaklagiminin da olumlu oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ayrica
Timur ve Fatma’nin koyliiler tarafindan kabul gérmesi sonucunda, koyliilerin Timur ile ticaret
yapmast dikkate alinarak gruplar arasinda entegrasyonun saglanmasinin, ekonomik refaha
katkis1 oldugu soylenebilir. Arzu’da oldugu gibi, hakim toplumun dislanmaya caligilmasi ise
‘daha gelismis bir yerden’ ‘az gelismis bir yere’ gocte One ¢ikabilecek kiiltiirlesme stratejisi
olarak degerlendirilebilir.

Koyden kente gocte, cocuklarin sosyalizasyon siireglerinin 6nemli bir pargasini olusturan
okul, gbgmen grubun baskin kiiltiir tarafindan diglama ve ayirma yasadigi yer olarak karsimiza
cikar. “Koylii aksan1” Giil’lin ve onun gibi olan ¢ocuklarin baskin kiiltiirden uzaklagmasina
ve kiiltiirlesme stratejilerinden ayrilmayi tercih etmesine sebep olmustur. Benzer sekilde
uluslararasi ve geri gocte, Ceyda ve Ceren okula uyum sorunu yagamistir.

Eserlerde Tiirkiye’den Almanya’ya go¢ eden ‘misafir isciler’ iizerinden islenen uluslararasi
gdc, kiiltiirel, yapisal, sosyal ve duygusal seviyelerde degisiklikleri icermektedir. Fuat ve Giil
gibi ‘misafir is¢iler’, Tiirkiye’nin bir¢cok yerinden kalkip Almanya’ya calismaya gitmistir.
Birinci nesilde dil yetersizligi, ekonomik uyum, baskin toplumdan izole yasama, vatan hasreti
gibi konular 6n plana ¢ikmaktadir ve bunlar, kiiltiirlesme stratejileri baglaminda ayrilma ile
iliskilidir.

Ceyda ve Ceren, misafir iscilerin c¢ocuklar1 olarak ikinci neslin stereotiplerini
olusturmaktadirlar. Ozellikle Ceyda nin ilk zamanlar egitim sorunu yasamasi bu baglamda
onemlidir. Ceren ise Almanya’da egitimine basladig1 i¢in okul yasamina entegre olmakta
zorlanmamistir. Ceren egitim sorununu ise annesiyle Tirkiye’ye geri goc¢ ettiklerinde,
Tiirkiye’de yasamistir. Bununla birlikte, sosyal yasamda baskin Kkiiltiirle yakinlik
kurulmamasi, giinliik hayatin ve kiiltiirel degerlerin algilanmasini olumsuz etkilemistir.

Duygu ve Timur iigiincii nesil gogmenlerdir. Ugiincii nesil, Almanca konusmakta ve Timur’da
oldugu gibi Almanlarla evlenmektedir. Onceleri endogamiyi tercih eden birinci neslin
diisiinceleri zamanla asilmis ve iki grup birbiriyle her anlamda kaynasmistir. Bircok bagka
ornegin yer aldig1 eserlerde, birinci, ikinci ve tlglincli kusak arasinda farkli kiiltiirlesme
stratejilerinin tercih edildigi goriilmistiir. Burada, ozellikle go¢men grup agisindan
kiiltiirlesme stratejileri dikkat ¢cekse de Tanja Teyze, Gesine, Bay Bender, Bay Budnikowski
gibi isimlerin entegrasyonu benimsedigi ve Tiirklere karsi olumlu bir tutum igerisinde oldugu
da 6nem tagimaktadir. Ayrica yabanci diismanligi ve gdgmen grubun istenmemesi, diglama ve
asimilasyonla iliskilidir.

Geri gogle birlikte gelen vatan kaybinin, kiiltiirlesme siirecine 6nemli bir etkisi vardir. Geri
dondiiglinde vatanim1 bekledigi sekilde bulamayan kisi, burada dislanmis hissederek tekrar
gb¢ etmeye egilimli olur. Giil, yeniden Almanya’ya go¢ etmis ve burada bir slire hem kendi
kiiltiiriinden hem de hakim toplumdan kopuk yasayarak marjinallesmistir. U¢lemenin sonunda
ise vatan, ‘Ollinecek yer’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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[letisim araglarinda dikkat ¢eken gelisim, gdgmen kimligi ve kiiltiirlesme stratejileri agisindan
oldukga dnemli bir yere sahiptir. ilk zamanlar Almanya, koken iilkede kalanlar igin hayali bir
yer olmustur. Mektuplar, telefon ve internet ile bu bilinmezlik kademe kademe asilmustur.
Uglemenin sonunda internetin hayatimizin igine dahil oldugunun imlenmesi, sosyal kimlik ve
kiiltiirlesme siirecinin artik bambaska boyutlara tasindigina da isaret etmektedir. Gogmen
grup, internet araciligiyla kendi tilkesinden kopmayacak ve bu, sosyal kimligine olumlu etki
edeceginden go¢gmenler, kiiltiirlesme stratejilerini tercih ederken daha 1limli olacaktir. Benzer
sekilde baskin kiiltiir de baska kiiltiirlerin varligina tanik olacak ve onlar i¢in ‘6teki’ni kabul
etmek, Onceki zamanlardaki kadar zor olmayacaktir. Bu konunun, hakim toplumun refahiyla
yakindan iligkili oldugunu da s6ylemek gerekir. Ayrica gilinlimiizde ulusal kimliklerin yerini
cokkiiltiirliliigiin aldig1 da dikkate alindiginda, yeni yazilacak go¢ hikayelerinin bir¢ok kisi
i¢in ‘ac1 dolu’ olmayacagini séylemek miimkiindiir. Bununla birlikte gocilin zorunlu olarak
gerceklestigi ve go¢menlerin istenmeyen insanlar olarak ‘kapilarda’ bekletildigi durumlar
acisindan iyimser olmak i¢in yeterli sebep goriinmemektedir.
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