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ABSTRACT

The Corona Pandemic turned into a major economic depression within a very short period of time after its
onset. There were simultaneous lockdowns all over the world and billions of people were unable to leave
their homes. During the lockdown, employees could not go to work and students could not go to school. Life
almost stopped all over the world at a level unprecedented in the recent past. This study aims to analyze the
transformation of the pandemic, which started as a health crisis, into a major economic depression in a short
time. OECD countries, of which Turkey is a member, were taken as the universe of analysis. The two main
reasons for taking OECD countries as a basis are that Turkey is also a member of this organization and most
of the OECD countries are developed countries. Therefore, the economic volumes of OECD member
countries represent a large part of the world economy. T Test and Mann Whitney U Difference Tests were
used as analysis methods in the study. Thus, it was tested whether there was a statistically significant
difference between the change in 2018-2019, which represents the period just before the pandemic, and the
change in 2019-2020, when the first and severe effects of the pandemic were observed. The findings can be
summarized as follows: 1) Both the GDP as a whole and the growth rates by sectors experienced a significant
decline during the pandemic period compared to the pre-pandemic period. There is a statistically significant
difference between the two periods except for agriculture and finance. 2) According to the annual change in
working hours, there has been a decline in the pandemic period compared to the pre-pandemic period. This
decrease in all lines of activity except mining and public sector is statistically confirmed as a difference
between the two periods. 3) According to the change in foreign trade compared to the previous year, there
was a decrease in the pandemic period compared to the pre-pandemic period. This decrease is confirmed by
the statistically significant difference between the two periods. 4) The change in public expenditures
increased during the pandemic period compared to the pre-pandemic period. This increase is also supported
by the statistical difference between the two periods.

Keywords: Health crisis, economic depression, social politics, Corona pandemic, public interventions.

OECD ULKELERINDE KORONA PANDEMIiSININ EKONOMIiK

BUHRANA DONUSUM ANALIZI
OZET

Korona pandemisi, baslangicindan itibaren ¢ok kisa bir siire icerisinde biiyiikk bir ekonomik buhrana
doniligmiistiir. Tiim diinyada es zamanl kapatmalar yasanmis, milyarlarca insan evden disar1 ¢gikamamuistir.
Karantina boyunca c¢alisanlar islerine, 6grenciler okullarina gidememistir. Yakin ge¢miste goriillmemis
diizeyde tiim diinyada adeta yasam durmustur. Bu ¢alismada saglik krizi olarak baglayan pandeminin kisa
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stirede biiytik bir ekonomik buhrana doniismesinin analiz edilmesi amaglanmigtir. Caligmada Tiirkiye’nin de
Uyesi oldugu OECD iilkeleri analiz evreni olarak alinmigtir. OECD iilkelerinin temel alinmasinin iki ana
sebebiyse Tiirkiye nin de bu orgiite {iye olmasi ve OECD iilkelerinin biiyiik boliimiiniin gelismis iilkelerden
olusmasidir. Dolayisiyla OECD iiyesi iilkelerin ekonomik hacimleri, dinya ekonomisinin de buyik
boliimiinii temsil etmektedir. Calismada analiz yontemi olarak t testi ve Mann Whitney U Fark testleri
kullanilmistir. Boylece pandeminin hemen 6ncesini temsil eden 2018-2019 yili degisimi ile pandeminin ilk
ve siddetli etkilerinin goriildiiglii 2019-2020 yili degisimi arasinda istatistik olarak anlamli farkin olup-
olmadig: test edilmistir. Elde edilen bulgular su sekilde dzetlenebilir: 1) Hem GSYIH biitiiniinde hem de
sektorlere gore biliylime oranlarinda, pandemi doéneminde pandemi Oncesi doneme gore belirgin diisiis
yasanmustir. [ki ddnem arasinda tarim ve finans faaliyet alanlar1 disinda istatistik olarak anlaml farkin varlig
tespit edilmistir. 2) Caligma siiresinde yillik degisime gore pandemi doneminde pandemi dncesi doneme gore
diisiis yasandigi goriilmektedir. Madencilik ve kamu sektorii digindaki biitiin faaliyet kollarinda bu diisiis,
istatistik olarak iki donem arasinda farkin oldugu yoniinde teyit edilmektedir. 3) dis ticarette bir dnceki yila
gore degisime gore de pandemi doneminde, pandemi Oncesi doneme gore diigiis yaganmigtir. Bu diisiisse
istatistik olarak iki donem arasinda anlamli farkin olmasiyla teyit edilmektedir. 4) kamu harcamalarinda
yasanan degisimdeyse pandemi doneminde, pandemi 6ncesi doneme gore artig yasanmugtir. Bu artis, iki
donem arasinda istatistik farkin tespitiyle de desteklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Saglik krizi, ekonomik buhran, sosyal politika, Korona pandemisi, kamu miidahaleleri.

1. GIRIS
11 Mart 2020°de DSO’niin Covid-19 adin1 verdigi Korona viriise dayal1 salgini kiiresel bir
pandemi olarak ilan etmesinden itibaren, tim diinyada yeni normaller olusturulmustur.
Sosyal mesafe Onlemlerinden sosyal izolasyona, evden c¢alisma modellerinin
uygulanmasindan iiretimde dijitallesmeye kadar pek cok alanda biiyiik dontisiimler
yasanmugtir. Saglik krizi olarak baslayan bu siire¢, ¢cok kisa bir siire igerisinde dnce
ekonomik krize, ardindan da ekonomik buhrana déniismiistiir. Milyarlarca insanin ilave
igsizlikle burun buruna geldigi, yliz milyonlarca ilave yoksulun olustugu, kiiresel 6lgekte
azgelismis iilkelerdeki yaygin yoksullugun gelismekte olan iilkelere dalga dalga yayildigi,
esitsizliklerin hat sathaya ulastig1 bir siire¢ yasanmistir. Bu ¢alismanin amaci OECD

orneginden hareketle derin ekonomik buhrana yol acan Korona pandemisinin ekonomik
yansimalarmi analiz etmektir.

Calismanin amaci kapsaminda OECD iilkelerine ait GSYIH, sektdrlere gore caligma saati,
dis ticaret istatistikleri ve kamu harcamalarina iliskin veriler temin edilerek analizler
gerceklestirilmistir. Boylece ekonomik buhrana doniisen pandeminin {iretim, isgiicii
piyasasi, dis ticaret ve devlet miidahaleleri olmak tizere dort farkli alandaki yansimalariyla
yol actig1 etkileri sorgulanmistir. Tlk olarak ilgili ulusal ve uluslararasi literatiir aktarimi
gerceklestirilmis, ardindan veri edinimi ve yontemin aktarimina gidilmistir. Ardindan dort
asamada bulgularin raporlanarak yorumlanmasi gerceklestirilmistir.

2. LITERATUR

2.1.Ulusal Literatir

Korona pandemisinin ekonomik etkilerine iligskin gergeklestirilen ulusal literattrdeki
calismalar dort ana grupta degerlendirilebilir. Ilk grupta pandeminin kiiresel etkilerinin
incelendigi galismalar mevcuttur. Ikinci gruptaki ¢aligmalardaysa Korona pandemisinin
Tiirkiye {izerinde yol agtig1 ekonomik etkiler {izrine odaklanilmistir. Ugiincii grupta yer
alan ¢alismalarda {ilke karsilastirmalarindan hareket edildigi goriilmektedir. Dordiincii ve
son gruptaysa OECD iilkeleri iizerindeki ekonomk etkilere odaklanilan ¢alismalar yer
almaktadir.
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Pandeminin kiiresel etkilerine odaklanilan ilk gruptaki calisma ornekleri kisaca su sekilde
oOzetlenebilir:

Diindar (2020), tarihteki kiiresel pandemilerin kapsamini ve niteligini incelemistir.
Koronaviriis ve diger pandemilerin ekonomik etkisi, kiiresel ekonomik verilerle
karsilastirilmistir. Calisma kapsaminda ekonomide GSYIH'de diisiis, issizlik
oranlarinda artis, bliylimede yavaslama ve azalan iiretime bagli olarak yavaglama
meydana geldigi bildirilmistir.

Duran ve Acar (2020), pandeminin sektorel bazli kiiresel ekonomi iizerindeki
etkisini analiz etmistir. Calisma kapsaminda pandeminin bankacilik, finans, turizm,
tedarik zinciri ve imalat, kamu sektorii, hava tasimaciligl ve enerji tizerindeki etkisi
aragtirllmistir. Calismada s6z konusu sektorlerin tamaminin pandemi sirasinda
olumsuz etkilendigini gosterilmektedir. ILO tarafindan salginin sonunda 5 ila 25
milyon kisinin isini kaybedecegini tahmin edilmis, sonuglarin insanlar iizerinde
sosyokiiltiirel ve psikolojik bir etkisi olabilecegi ve en derin etkinin ise ekonomide
meydana gelecegi vurgulanmistir.

Yildirim (2021) ¢alismasinda koronaviriisiin etkilerinin hem gelismis hem de
azgeligmis iilkeleri ayn1 anda etkileyerek kiiresel bir ekonomik gerilemeye yol
actigina isaret etmistir. Bu ¢alismada pandeminin diinya ticaretini ve Tiirkiye nin
ticaretini nasil etkiledi sorununun cevabi aranmistir. Yapilan arastirma sonucunda,
ithalat orani yiiksek olan Tiirkiye’nin pandemiden olumsuz yonde etkilendigi
saptanmistir. Bu nedenle daha sert bir politika izlemesi gerektigi vurgulanmistir.

Kiigiikbay ve ark. (2021) tarafindan pandeminin diinyadaki ekonomik etkileri Asya,
Avrupa, Amerika ve Ortadogu iilkelerinin pandemi 6ncesi donem 2019 yili ile
pandemi donemi 2020 yili IMF verileri kullanilarak arastirilmistir. Arastirmada T-
testi ve Wilcoxon testleri uygulanmistir. Yapilan calisma sonucunda GSYIH
degerleri agisindan pandemi 6ncesi donem ile pandemi donemi arasinda anlaml
diizeyde farklilik saptanmistir. Fakat pandemi 6ncesi ve sonrasi siirecte Tiiketici
Fiyat Endeksi ile Cari agiklarda anlamli diizeyde farklilik bulunmadigi tespit
edilmistir.

Pandeminin Tirk ekonomisi iizerindeki etkilerini arastiran galismalarda tiretim, kredi
piyasalari, dis ticaret lizerindeki etkileri, uygulanan para ve maliye politikalarinin etkileri,
isgiicli piyasalarina doniik yansimalar gibi temel makroekonomik konular iizerine
odaklanildig: dikkat cekmektedir. Buna gore:

Oflaz (2021) calismasinda Covid-19 pandemisinin neden oldugu saglik kriziyle
miicadelede iilkelerin uyguladigit maliye politikast tedbirleri ile devlet
miidahalesinin roliinii ele almis, Tiirkiye’de maliye politikas1 kapsaminda bu
donemde uygulanan mali araglar1 incelemistir.

Adigiizel (2020)’se Tiirkiye'nin biiylime, faiz oranlari, enflasyon, kamu maliyesi,
dis ticaret, cari acik, istihdam oranlar1 ve iiretim verilerini ele alarak ¢alismasini
yapilandirmistir. Calismanin sonucunda, Tirkiye ekonomisi merkezi ydnetimin
toplam borg yiikdl, iiretim, istihdam, vatandas ve igletmelerin gelirleri, ihracat, cari
aciklar ve biitge agiklarina yonelik veriler, pandemi siirecinin olumsuz etki yarattig
ve ekonomik gerilemeye neden oldugunu tespit etmistir.
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Sertkaya ve Bag (2021) ise ¢alismasinda pandeminin Tiirkiye'de ortaya ¢ikmasiyla
birlikte Tiirk ekonomisi iizerindeki etkilerini tespite odaklanmistir. Yapilan
analizlere gore, Tiirkiye ekonomisinde var olan yapisal bozukluk sebebiyle salginin
Turkiye ekonomisini dogrudan etkiledigi tespit edilmistir.

Oral ve Seving (2020) tarafindan yapilan ¢calismada, Tiirkiye’de vakanin gorildugi
ilk tarinten Eylul 2020 tarihine kadar gecen slrede pandeminin ekonomik etkisinin
belirlenmesi amaglanmistir. Bu kapsamda enflasyon, igsizlik ve ekonomik biiylime
gibi makroekonomik gostergeler incelenmektedir. Calisma sonucunda, ekonomik
daralma, artan issizlik ve makroekonomik istikrardaki dalgalanmalarin pandemi
nedeniyle azalan talep ile iliskili oldugu tespit edilmistir. Hiikiimetler tarafindan
cesitli Onlemlerle bu etkiler azaltilmaya c¢alisilmasina ragmen basarili
olunamamustir.

Han ve ark. (2022) calismasinda pandeminin Tiirkiye ekonomisi {izerindeki etkisini
pandemi Oncesi ve pandemi donemiyle siirlamak amaciyla yapilan testler
sonucunda pandemiyle doviz rezervleri, toplam o6deme ve krediler, issizlik,
harcamalar, ithalat ve tasit sayilari arasinda anlamli diizeyde farkli sonuglara
ulasilmistir. Ancak enflasyon, konut satislari, ihracat ve biiylime arasinda anlamli
diizeyde bir farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Coziim olarak desteklerin devamu,
tesvikleri artirma ve kisa ¢alisma 6denegi gibi onlemlerin siirdiiriilmesi gerektigi
Onerilmistir.

Pandeminin ekonomik etkilerinin {ilkelerarasinda karsilastirilmasina odaklanilan
caligmalarda da faiz, enflasyon, iiretim, isgiicli piyasalar1 agisindan konular ele alinarak
analizler gerceklestirilmistir. Buna gore:

Sanli (2020) tarafindan yapilan ¢alismada, Covid-19 pandemisinin ABD ve Cin
ekonomileri lizerindeki etkileri Keynesyen model kullanilarak incelenmistir. Bu
kapsamda {i¢ ana sektdriin son 10 yilda GSYIH igindeki payr tahmin edilmistir.
Boylece pandeminin baglangi¢ tarithinden 2020 yilinin sonuna kadar her sektorde
yasanan %35°lik degisimin kiiresel GSYIH'sini nasil etkileyecegi tahmin edilmistir.
Ayrica, koronavirls pandemi olarak kabul edilmesinden itibaren kiiresel pazarlar
ve bolgesel ekonomiler incelenmistir. Altin ve dolar endeksleri, borsalar,
uluslararas1 uguslar, uluslararas1 belirsizlik endeksi gibi ekonominin tiim
sektorlerinde sok olarak goriilebilecek degisimler gdzlemlenmistir. Bu ¢alismanin
sonucunda ABD sanayi iiretimi bir ylizyilin en diisiik seviyesine diistiigii ve issizlik
oranlarinin da tiim zamanlarin en yliksek seviyesine ulastig1 tespit edilmistir. Cin'de
sanayi Uretim endeksinin %15 oraninda diistiigii ve 1980'l1 yillardan itibaren en
yiiksek seviyesine ulastig1 saptanmistir.

Ulusoy ve Civek (2020), tarafindan yapilan ¢alismada pandemiden nce ve sonra
Cin, ABD ve Tiirkiye’deki enflasyon ve faiz oranlar1 degerlendirilmistir. Calisma
kapsaminda kullanilan faiz ve enflasyon orani verilerinin Aralik 2019 tarihinden
Nisan 2020 tarihine kadar olan donemi kapsadig belirtilmektedir. Pandemi Cin'de
baslasa da kisa siirede tiim diinyaya yayilmistir. Veriler incelendiginde siiregte sz
konusu iilkelerin ayn1 yonde degistigi goriilmektedir. Bunun yani sira faiz
oranlarinin yiikseldigi, enflasyonun yiikseldigi, ticaretin daraldigi, doviz kurunun
istikrarsiz oldugu ve hizmet sektoriiniin geriledigi goriilmektedir. Amerika Birlesik
Devletleri ve Cin arasindaki ticaret savasi sonucunda pandemi, sadece iki iilkede
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faiz oranlarmi ve enflasyonu degil, biitlin diinya iilkeleri de etkiledigi
goralmektedir.

Kog¢ ve Yardimcioglu (2020) tarafindan yapilan ¢alisma kapsaminda Tiirkiye ve
AB ilkelerinin hiikiimetleri tarafindan alinan tedbirlerin karsilastirilasi
amaclanmaktadir. Bu kapsamda mali tesvikler ve uygulamaya yonelik tedbirler
birbirleriyle karsilastirilarak degerlendirilmektedir. Calisma sonucunda AB
iilkeleri ve Tiirkiye'nin kredi ve gelir destegi, vergi indirimleri ve tesvikleri, saglk
sistemine destek tesvikler gibi uygulamalart kullandiklar1 belirtilmektedir.
Tiirkiye’nin AB'ye nazaran Ozellikle halk sagligina yonelik ¢alismalarda daha
basarili bir siire¢ gergeklestirdigi goriilmektedir.

Pehlivan ve ark. (2021) tarafindan Covid-19 pandemisinin baz1 se¢ilmis iilkeler ve
Tiirkiye tarafindan izlenen politikalar {izerindeki makroekonomik etkileri
incelenmistir. Bu kapsamda pandemi karsit1 para ve maliye politikas1 dnlemlerinin
neler oldugu ve hangi politikalarin daha etkili oldugunun incelenmesi
amaglanmistir. Calisma sonucunda maliye politikasindan daha fazla faydalanildig:
tespit edilmistir.

Ulusal literatiirde bir diger ¢alisma grubuysa OECD iilkelerinde pandeminin tahripkar
ekonomik etkilerine odaklanilan c¢alismalar olmustur. Bu calismalardan bazilar1 ise
sunlardir:

Catalbas ve Burken (2022) cogunlugu OECD iilkeleri olmak tizere 35 iilke iizerinde
gerceklestirdigi ¢alismasinda, iilkelerin 16 farkli sosyoekonomik gostergesinin
Covid-19 pandemisinin parametreleri lizerindeki etkisini analiz etmistir. Bu
caligmada uygun matematiksel modeli elde etmek i¢in kanonik korelasyon analizi
kullanilmis ve elde edilen modelin performansi istatistiksel olarak test edilmistir.
Elde edilen matematiksel modele gére Covid-19 pandemisinde en énemli gosterge
olarak yas faktorii 6ne ¢ikmis ve bir sonraki dnemli gosterge ise iilkelerin saglik
harcamalari olarak belirtilmistir.

Acikgdz ve Glinay (2021) hem diinya hem de Tiirkiye i¢in resmi ekonomik verileri
kullanarak pandeminin yol actifi maliyetleri degerlendirerek pandeminin kisa
vadeli ekonomik etkisini tartigmistir. Erken ekonomik biiylime projeksiyonlari, kisa
vadeli iilkelerin toparlanma yollar1 farkli oldugu i¢in diinya ekonomisi i¢in siradan
bir toparlanma olmayacagini gostermistir.

2.2. Uluslararasi Literatiir

Uluslararasi literatiirde pandeminin iilke bazinda ve bolgelere gore ya da kiiresel dlcekte
yol actig1 ekonomik tahribati konu alan c¢esitli ¢aligmalar mevcut olup, yeni verilerin
gelisiyle birlikte ¢alismalar da her gegen giin artis gostermektedir. Pandeminin baslarinda
alan ¢alismalariyla yapilandirilan ¢alismalar, arttk makro ekonomik veriler esas alinarak
cok daha ileri tekniklerle ve ¢cok boyutlu sekilde arastirilmaktadir. Bu kisimda uluslararast
literatiirden 6rneklemeler ii¢ acidan derlenerek sunulmustur. Ik asamada pandeminin
kiiresel dlgekte ekonomi lizerinde yol agtig1 tahribati konu alan ¢alismalardan 6rneklemeler
sunulmustur. Buna gore:

McKee ve Stuckler (2020) kiiresel ekonominin korunmasi i¢in iilkelerarasi igbirligi
yapilmas1 gerektigine isaret ederken ekonomiyi korumaya yonelik Onerilerde
bulunmuslardir.
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e Wan ve ark. (2020) Covid-19'un finansal etkisi, para politikasi, biitce, GSYIH
blyumesi, kurumsal performans ve finansal piyasalari {izerindeki etkilerini
incelenmistir.

e Fernandes (2020) pandeminin kiiresel ekonomik etkilerini analiz etmistir. Bu
kapsamda tarihte yasanmis olan en eski pandemiler incelenmistir. Buna gore
gecmis Oliim oranlar1 koronaviriis pandemisinden daha yiiksek olsa bile
koronaviriisiin  ekonomik etkisinin daha yiiksek olmasinin beklendigi
vurgulanmistir.

e Hevia ve Neimeyer (2020) pandeminin gelismekte olan {ilkelerin ekonomileri
tizerindeki etkilerine odaklanmigtir. Arastirma sonucunda, koronavirisin
gelismekte olan ekonomiler ilizerinde yildirnm hizinda bir etkisi oldugu tespit
edilmigtir. Farkli iilkelerdeki hiikiimetler tarafindan krizin etkilerini azaltmak igin
farkli onlemler alinmig, ancak pandeminin gelismekte olan iilke ekonomileri
tizerindeki  etkisini kontrol altina almak ve ekonomik faaliyetlerin
stirdiiriilebilirligini saglamak i¢in daha fazla ¢aba ve daha sert politikalara ihtiyag
duyuldugu goézlenmistir.

e Zhang ve ark. (2020) koronaviriisiin neden oldugu ekonomik kriz déneminde devlet
miidahalesinin ve piyasada alinan 6nlemlerin neden oldugu durumu incelemistir.
Bu kapsamda finansal piyasalarin ne oOlciide belirsizlige maruz kaldigini1 analiz
etmeye calismistir.

e Benmelech ve Tzur-Ilan (2020), 35 gelismis ve 50 gelismekte olan {ilkenin pandemi
ile miicadele i¢in acikladiklar1 maliye ve para politikalarini incelemis ve yiiksek
gelirli tilkelerin disiik gelirli iilkelere gore daha fazla maliye politikas1 acikladigi
sonucuna varmistir.

e Mann (2020), koronaviriisiin olas1 sonuglarini tespit etmek i¢in li¢ ana alanin
incelenmesi gerektigini vurgulanmistir. Bunlarsa; liretim ve turizm alt sektorleri
olarak degerlendirilebilecek tedarik zinciri ile turizm ve ulastirma hizmetleri
sektorii ve enerji sektoriidiir. Bu baglamda iiretim sektoriiniin V veya U seklinde
hareket edebilecegi, hizmet sektoriiniin de L seklinde olabilecegi ve bdylece de
durgunlugun diger sektorlere gore daha uzun siirebilecegi vurgulanmastir.

e Uluslararasi literatiirden derlenen 6rnek ¢alismalarin ikinci grubu ise iilke bazinda
gerceklestirilen ¢alismalardir. Basta ABD ve Cin olmak iizere pek ¢ok iilke i¢in pek
¢ok calismanin gerceklestirilmesi sdéz konusudur. Ozellikle makro ekonomik
verilere sahip olunamayan pandeminin ilk donemlerinde, alan ¢aligmalar
vasitasyla lilke bazinda calismalar verilerek literatiir olusturulmustur. Zamanla
giincel veriler olusunca bu defa c¢ok boyutlu calismalarin iilke bazinda da
gergeklestirilmesi miimkiin olmustur. Buna gore:

e Liu ve ark. (2020) kisa ve uzun vadeli pandemi siirecinde Cin ekonomisindeki
degisiklikleri incelenmeyi amaclamistir. Mikro diizeyde ¢alismalar yapilsa da Cin
ekonomisinin kiiresel bir ekonomi olmasi nedeniyle daha dogru sonuglar iiretmek
icin makro diizeyde gostergeler kullanilmistir. Bu ¢alismada, Cin'in bu donemde
kiiresel ekonomik dengesizligi artirmasinin beklendigi bildirilmistir. Calisma
sonucunda, tiikketimi desteklemek ve isbirligi i¢in planin giiclendirilmesi
onerilmistir.
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e Makridis ve Hartley (2020) ABD’de pandemi déneminde GSYIH’nin nasil
etkilendigini incelemistir. Bunun yam sira gelecek donemler icin GSYIH nin
biliylime orani tizerindeki etkisine yonelik tahminlerinde bulunmustur.

e Bonaccorsi ve ark. (2020) pandemi ddneminde, insan sirkilasyonunun
kisitlanmasinin sosyal ve ekonomik sonuclarinin Italyan vatandaslar 6zelinde
Olclilmesini amaglamistir. Yapilan arastirma sonucunda insan hareketliligindeki
azalmanin, ekonomik gerilemenin yogunlugunun artis gostermesine yol agtigi
tespit edilmistir.

e Nicolaa ve ark. (2020), pandeminin sosyal ve ekonomik etkilerini sektorlere gore
analiz etmeyi amaclamigtir. Arastirmada ekonomik krize ragmen alinmasi gereken
onlemler vurgulanarak politika onerilerinde bulunulmustur. Calisma kapsaminda
pandemiden en fazla etkilenen Cin, ABD, Japonya ve Birlesik Krallik gibi gelismis
ekonomilere sahip llkeler incelenmistir. Bu c¢alisma kapsaminda s6z konusu
iilkelerin ekonomilerini istikrarli tutmak i¢in uyguladiklari onleyici paketler de
detaylandirilmastir.

Bu caligmanin uygulama kisminda OECD iilkelerinde pandeminin yol agtig1 tahribati
analiz etmeye odaklanildigindan, uluslararas1 literatiirde de OECD’ye doniik
gerceklestirilen ¢alismalardan ornekler sunularak literatlir incelemesi sona erdirilmistir.
Buna gore:

e Martinho (2021), Covid-19’un OECD iilkelerinde kisi basma diisen GSYIH
izerindeki etkilerini degerlendirmistir. Bu amagla, panel veriler i¢in yakinsama
teorisindeki gelismeler ve OECD veri tabanindan 2017 son ¢eyregi ile 2020 {iglincii
ceyregi arasindaki veriler kullanilmistir. Bu veriler ayrica mekansal otokorelasyon
yoluyla analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, pandeminin 6zellikle 2020 yilinin
ilk 1ki ceyreginde, OECD iilkelerinde 2017 sonundan 2019 sonuna kadar
dogrulanan yakinsama isaretlerini ortadan kaldirarak gelecege yonelik yeni
zorluklar getirdigini géstermistir.

e Wildman (2021), OECD iilkelerinde gelir esitsizligi ile Covid-19 vakalar1 ve
oliimler arasindaki iliskiy1 belirlemeyi amaglamistir. Kesitsel regresyon yontemleri,
Gini katsayist ile 6l¢iilen gelir esitsizligi ile milyonda bildirilen Covid-19 vakalar
ve Oliimleri arasindaki iliskiyi modellemek igin kullanmistir. Calisma sonucunda,
yiiksek gelir esitsizligine sahip iilkelerin vaka ve oliimler agisindan Covid-19
salginiyla miicadelede onemli Olgiide daha kotii performans gosterdigi tespit
edilmistir.

e He ve Zhang (2022), Covid-19 pandemisinin sonuglarin1 OECD iilkeleri 6rneginde
enerji ve ekonomi acgisindan aragtirmistir. Ampirik inceleme i¢in 2010'un ilk
ceyreginden 2022'nin ilk ¢eyregine kadar olan veriler kullanilmis ve sistem
genellestirilmis momentler yontemi uygulanmistir. Bulgular, Covid-19 sirasinda
enerji tuketiminin ekonomik biiyiimeyi engelledigini, ekonomik genislemenin ise
enerji kaynagi tiikketiminin birincil itici giicii oldugunu ortaya koymustur.

3. VERI SETi VE YONTEM

Calisma kapsaminda gerceklestirilen uygulamalarda kullailan veriler, OECD veri sunum
portalindan derlenmistir. GSYIH ve bilesenlerini igceren on iki, sektorlerde calisan basina
diisen ortalama caligsma saatine dair on, dis ticarete iliskin alt1 ve kamu harcamalarini i¢eren
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sekiz adet degisken kullanilmistir. Ozetle toplam galismanin uygulama kisminda kullanilan
degisken sayisi otuz altidir (Bkz. OECD, https://stats.oecd.org/#).

Uygulamada kullanilan istatistik yontem ise fark testleridir. Bu yontemde iki dénem
karsilastirmasinin yapilmasi amaglandigindan ikili fark testlerinden yararlanilmustir. ilk
olarak Levene grup ici varyans homojenligi testi gerceklestirilmis, varsayimi saglayan
degiskenlerde t testi uygulanmis, varsayimi saglayamayan degiskenlerdeyse parametrik
olmayan fark testlerinden Mann-Whitney U testi kullanilmistir (Bkz. Lorcu, 2015).

4. BULGULAR

Calisma kapsaminda gerceklestirilen uygulamalar dort ana baglik altinda toplanarak
sunulmustur. ilk asamada OECD iilkelerinde GSYIH biitiinii ve 11 sektdrde yillik
blylmeye gore pandemi Oncesi ve pandemi stirecinin istatistiksel olarak karsilastirmasina
gidilmistir. Ikinci asamada ise bu defa sektorlerde calisan basma ortalama calisma
siirecinde bir dnceki yila gore yiizdelik degisime dayali olarak pandemi 6ncesi donem ve
pandemi siirecinin karsilastirilmasma gidilmistir. Uciincii asamada dis ticaretteki yillik
degisime gore yine pademi dncesi ve pandemi siirecinin istatistiksel olarak karsilastirmasi
gerceklestirilmistir. Dérdiincii ve son olaraksa bu defa kamu harcamalarinin GSYIH’ya
oraninda bir 6nceki yila goére degisime dayali olarak pandemi 6ncesi ve pandemi déneminin
karsilastirmasi s6z konusu olmustur.

GSYIH ve Sektérlere Gore Biiyiimeye Dayanan Bulgular

OECD iilkelerinde 2019 yilinda 2018 yilina gére GSYIH ve sektorel bilesenlerinde
yasanan yillik degisim ile 2020 yilinda a2019 yilina gore yasanan yillik degisimin
istatistiksel olarak ayrisip ayrismadigi analiz edilmistir. On iki farkli bilesen icerisinde
sadece iki bilesende farklilik olmadig1r sonucuna ulasilmis olup, bu bilesenler “tarim,
ormancilik ve balik¢ilik” sektorii ile “finans ve sigorta faaliyetleri sektoriidiir. Diger on
bilesende ise pandemi ve Oncesi arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu
tespit edilmistir. Buna gére grup ortalamalaria bakildiginda 2020°deki bir 6nceki yila gore
degisimin, 2019 yilindaki bir onceki yila gore degisimin son derece altinda kaldigi
sonucuyla karsilasilmaktadir. Hatta on bilesenden sekizinde pandemi 6ncesinde diisiik de
olsa reel biiyiime yasanirken pandemiyle (negatif) daralma yasandigi, iki bilesendeyse
pandemide pandemi Oncesine gore biiyiime siddetinin son derece keskin sekilde diistiigii
gorilmektedir. Buna gore:

e GSYIH 2019 yilinda bir &nceki yila gore ortalama %2,17 biiyiimiisken 2020 y1linda
bir dnceki yila gore %-3,9’luk diisiisle daralmistir.

e Enerji dahil imalat sanayinde 2019 yilinda bir dnceki yila gore ortalama %1,7’lik
biliylime yasanisken, 2020 yilinda bir 6nceki yila gore %-3,26’lik diisiisle daralma
yasanmigtir.

e Imalat sanayinde 2019 yilinda bir énceki yila gére ortalama %1,91°lik biiyiime
yasanigken, 2020 yilinda bir onceki yila gore %-4,03’lik diisiisle daralma
yasanmigtir.

e Insaat sektdriinde 2019 yilinda bir énceki yila gore ortalama %0,84’liik biiyiime
yasanmisken, 2020 yilinda bir onceki yila gore %-4,73°lik diisiisle daralma
yasanmigtir.
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Dagitim ticareti, onarimlar, ulasim, konaklama ve yemek servisi sektoriinde 2019
yilinda bir dnceki yila gore ortalama %1,74’liik biiyiime yasanigken, 2020 yilinda
bir onceki yila gore %-9,51ik diisiisle ¢ok siddetli bir daralma yagsanmustir.

Profesyonel, bilimsel, teknik, yonetim destek hizmet faaliyetleri sektériinde 2019
yilinda bir 6nceki yila gore ortalama %2,31’lik biiyiime yasanisken, 2020 yilinda
bir onceki yila gore %-3,24’liik diisiisle daralma yasanmustir.

Kamu y6netimi, egitim ve insan saglig1 hizmet sektoriinde 2019 yilinda bir 6nceki
yila gore ortalama %1,71’lik bliylime yasanisken, 2020 yilinda bir onceki yila
gore %-1,17’1ik diisiisle daralma yasanmustir.

Diger hizmet faaliyetleri sektoriinde 2019 yilinda bir Onceki yila gore
ortalama %2,44’liik biiylime yasanigken, 2020 yilinda bir onceki yila gore %-
12,85°liik ¢ok siddetli bir diisiisle daralma yasanmustir.

Daralma olmamasina ragmen bir dnceki yila gore reel bliylimenin hizla yavagladigi
iki sektordeyse durum su sekilde gergeklesmistir.

Bilgi ve iletisim sektdriinde 2019 yilinda bir 6nceki yila gore ortalama %5,01°lik
biliylime yasanisken, 2020 yilinda biiyiime bir 6nceki yila gore %2,69’a gerilemistir.

Gayrimenkul faaliyetleri sektoriinde 2019 yilinda bir onceki yila gore
ortalama %2,3’liik biiylime yasanigken, 2020 yilinda biiyime bir onceki yila
gore %0,11’e kadar gerilemistir.

Tablo 1. GSYIH ve Sektérel Biiyiimeye Dayanan Bulgular

Levene'nin Varyans

Mann-Whitney

Degiskenler Grup Istatistikleri Homojenligi Testi T Tes.ti U testi
K N  Ortalama Sa}f’;i F Sig. t S;fi'léji z ASYEI‘E:
GSYIH ;g;g:g j; _;;; ;ii 22.23 0,00 ... -6.56 0.00
Tarun ormancilik ve balikgilik jg;g:}g j; f‘ii g(l}g 0,06 0,80 0,31 0,76
Enerji dahil imalat sanayii ;g;g:}g j; _;gg igg 8.69 0,00 . e =441 0.00
imalat sanayii ;g;ﬁjg j; ig; gi; 9,80 0,00 s .. =494 0.00
ingaat jg;ﬁjﬁ j; _g:ﬁ‘;‘ ;:;‘; 1,01 0,32 3,75 0,00
5 i i 2019-
Dl S U U800 s L aw o
Bilgi ve iletigim jg,ﬁjg j; ;:2; jﬁg 0.25 0,62 2,12 0.04
Finans ve sigorta faaliyetleri ;g ;g: } g j ; ;;i :g§ 0,96 0,33 -0.60 0,55
Gayrimenkul faaliyetleri ;g ;g: } g j ; é'i ? ;;; 0,01 0,94 3,18 0,00
: ili i 2019-
yonetion desek biz. foliyetli 20201937521 o5 0% 0S8 599 000
Z Snetimi. epitim v 2019-
Ko cime 00T LI 0 n L aw o
Diger hizmet faaliyetleri 2019-18 37 244 4,36 17.63 0,00 . ... =6.62 0.00

2020-19 37 -12.85 8.20




Ewasian Heademy of Seiences Secial Seiences Journal 2025  Yolume:51 89

Sektorlerde Ortalama Cahisma Saati Degisimine Gore Bulgular

Finans ve sigorta faaliyetleri sektoriindeki tek istisna disinda 2019 yilinda da 2020 yilinda
da bir 6nceki yila gore ortalama ¢aligsma siiresinde daralma yasanmistir. Ancak bu daralma
sadece madencilik ve kamu hizmetleri sektoriinde c¢alisanlar icin ortalama calisma
stiresinde yasanan daralmaya gore istatistiksel olarak anlamli farkin olmadigi, nispeten
birbirine yakin siddetteyken diger sektorlerde son derece keskin diisiisle sonuglanmaistir.
Buna gore:

Genel ¢alisan basmna diisen ortalama calisma saatinde 2019°da bir 6nceki yila
gore %-0,52’lik daralma yasanmisken, 2020°de bu daralmanin siddeti iyice
artarak %-4,87’ye ulagsmustir.

Gayrimenkul hari¢ tarim dis1 sektorlerde calisan basina diisen ortalama ¢aligma
saatinde 2019°da bir 6nceki yila gore %-0,47’1ik daralma yasanmisken, 2020’°de bu
daralma %-5,78’e sigramustir.

Enerji dahil sanayi sektoriinde ¢alisan basima diisen ortalama g¢aligma saatinde
2019°da bir onceki yila gore %-0,41’lik daralma yasanmisken, 2020°de bu
daralma %-4,29’a erismistir.

Imalat sanayi sektdriinde galisan basina diisen ortalama calisma saatinde 2019°da
bir dnceki yila gore %-0,39’luk daralma, 2020°de %-4,70’e ¢ikmuistir.

Ingaat sektoriinde calisan basmna diisen ortalama calisma saatinde 2019°da bir
onceki yila gore %-0,57’lik daralma yasanmisken, 2020’de bu daralma %-5,51¢
ulagmustir.

Toptan ve perakende ticaret, konaklama, yemek hizmetleri, nakliye ve depolama
sektoriinde ¢alisan basina diisen ortalama galisma saatinde 2019°da bir 6nceki yila
gore %-0,57’1ik daralma yasanmisken, 2020’de bu daralma %-8,07’ye sigramistir.

Bilgi ve iletisim sektoriinde calisan basina diisen ortalama ¢alisma saatinde 2019°da
bir dnceki yila gore %-0,27’lik daralma, 2020°de bu defa %-2,10’a ¢cikmustir.

Mesleki, bilimsel ve teknik yiiriitme, idari ve destek hizmet operasyonlar
sektoriinde ¢alisan bagina diisen ortalama ¢alisma saatinde 2019°da bir 6nceki yila
gore %-0,39’luk daralma yasanmigken, 2020°de bu daralma %-4,86’ya ulasmustir.

Iki dénem arasinda istatistik olarak anlamli farklilik bulunmadig1 sonucuna ulasilan
madencilik ve kamu hizmetleri sektoriinde bile calisan basina diisen ortalama
caligma saatinde 2019°da bir onceki yila gore %-0,76’lik daralma, 2020’de diger
sektorlere gore daha sinirli siddetlense de yine de %-1,38’e ¢cikmustir.

Tablo 2. Genel ve Sektorel Diizeyde Ortalama Calisma Saatindeki Degisime Dayanan Bulgular




9% OECD ULKELERINDE KORONA PANDEMISININ EKONOMIK BUHRANA
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TR Levene'nin Varyans ~ Mann-Whitney
.. Grup Istatistiklers Homojenligi Testi U testi
Degigkenler Std A
K N Ortalama g ¢ F Sig. Z Symp.
apma Sig.
2010- -0.52
Toplam ?gig}g ji -?1.87 gzg 55.91 0,00 -6,15 0,00
2019- .
Gayrimenkul hari¢ tarim dist sektdrlerde ;gig}g jj _g’;‘g g'gi 59.16 0,00 -631 0,00
2019- .
Enerji dahil sanayi ;gig}g j;l _gi; g;g 31.94 0,00 -5,62 0,00
- . . 2019-18 34 -0,76 1,37
Madencilik ve kamu hizmetleri 2020-10 32 -138 1.85 4,03 003 -1,28 0,20
. . 2019-18 34  -0,39 0,83
Imalat sanayii 202019 33 470 315 36.17 0,00 -5,83 0,00
. 2019-18 34  -057 1,48
. : 529
Ingaat 2020-19 33 551 4.80 30.09 0,00 5,32 0,00

Toptan ve perakende ticaret, konaklama,  2019-18 34  -0,57 0.86
yemek hizmetleri, nakliye ve depolama 2020-19 33 8,07 4,89

102,67 0,00 -6,52 0,00

e 2019-18 34 027 1,62
Bilgi ve iletigim 2020.19 33 2.10 2.58 9,70 0,00 -3,06 0,00
. . . . 2019-18 34 0,57 2,19
Finans ve sigorta faaliyetleri 202019 33 -140 348 5,04 0,03 2,57 0,01
Mesleki, bilimsel ve teknik yiiriitme, idar1 2019-18 34 -0,39 1.16
! 2 -
ve destek hizmet operasyonlart 2020-19 33 -4.86 435 20,95 0,00 511 0,00

Dis Ticaret Bulgular

D1s ticaret istatistiklerine dayanarak 2019 yilinda bir 6nceki yila gére mal, hizmet, toplam
ihracat ve ithalat hacimlerinde yasanan yillik reel degisimle 2020°deki reel degisim
arasinda istatistik farkliligin olup-olmadigi sinamasma gidilmis, alt1 gostergenin
tamaminda da istatistiksel olarak anlamli farkliligin varlig1 tespit edilmistir. Buna gore:

e Mal ihracatinda 2019°da bir 6nceki yila gore %-2,48’lik daralma yasanmigken,
2020’de bu daralma %-5,95’¢ ¢cikmustir.

e Hizmet ihracatinda 2019°da bir 6nceki yila gore %2,55’1lik biiyiime yasanmisken,
2020°de %-19,21°lik ¢ok siddetli bir daralmaya yerini birakmustir.

e Toplam ihracatta 2019°da bir 6nceki yila gore %-0,86’11k daralma yasanmisken,
2020°de bu daralma %-9,56’ya yiikselmistir.

e Mal ithalatinda 2019’da bir 6nceki yila gore %-3,43’liikk daralma yasanmisken,
2020’de bu daralma %-8,23’¢ ¢ikmustir.

e Hizmet ithalatinda 2019°da bir 6nceki yila gore %3,01°lik biliylime yasanmisken,
2020’de %-15,92"1ik ¢ok siddetli bir daralmaya yerini birakmistir.

e Toplam ithalatta 2019°da bir 6nceki yila gore %-1,24’liikk daralma yasanmisken,
2020’de bu daralma %-9,76’ya yiikselmistir.
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Tablo 3. D1s Ticaretteki Yillik Degisime Dayanan Bulgular
Grup Istatistikleri Lc\fcnelnm.}f.al'yanls T Testi Malm-Whlltney U
. Homojenligi Testi test
Degiskenler Sig. (- Asymp
K N Ortalama Std. Sapma F Sig. tailed) z Sig.
2 - -
PSP X R B W
. . 2019-18 38 2,55 5.97
Hizmet ihracat 2020.19 38 -1921 14.32 0.00 0.00 ... -6,61 0.00
2010- -
Toplam ihracat ;g,l)gig jg _g’ig gig 0,00 0,00 . -5,11 0,00
. 2019-18 38 -343 2,96
Mal ithalat 202019 38 -8.23 523 0,00 0,00 o -4,85 0,00
. . 2019-18 38 301 9.15
Hizmet ithalat: 202019 38 -15.92 10.20 0,00 0,00 v -6,39 0,00
2019- -1.2 .
Toplam ithalat ;g,l)gig jg -2131?2 2 g; 0,00 0,00 0.00 0,00

Kamu Harcamalar1 Bulgular:

Son olarak kamu harcamalarma dayanarak kamu harcama tiirlerinin GSYIH’ya oraninda
bir onceki yila gore yiizdelik degisime gore 2019 ve 2020 yillarinin karsilagtirmasina
gidilmistir. Elde edilen bulgular, sekiz kamu harcama kaleminin tamaminda 2019 ile 2020
yillarindaki yillik agirlik degisiminde istatistiksel olarak anlamli farkliligin varligini
gostermektedir. Buna gore:

Kamu harcamasmin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir 6nceki yila
gore  %]1,12°lik  smurli  bir  artis  yasanmusken, bu artis  2020’ye
gelindiginde %14,33 e sigramustir.

Genel kamu hizmet harcamalarinin GSYIH’ya oraninda 2019°da %1,98’lik
daralma yasanmisken, 2020’ye gelindiginde bu oran %4,65°1ik artisa doniigmiistiir.

Kamu saglik harcamalarinin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir dnceki yila
gore %2,42°1ik artis yasanmigken, bu artis 2020°de %14,65’¢e ylikselmistir.

Kamu halk saglig1 hizmetlerinin GSYIH ya oraninda 2019 yilinda bir énceki yila
gore 9%9,71°lik yiikselis varken, 2020’ye gelindiginde bu artis %142,64’e
firlamastir.

Sosyal koruma harcamalarmin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir énceki yila
gore %1,76’lik artis yasanmigken, bu artis 2020°de %15,64’e yiikselmistir.

Barinma ve sosyal korunma harcamalarmin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir
onceki yila gore %1,35’1ik artis yasanmisken, bu artis 2020°de %7,91°e ¢ikmastir.

Kamu yatirrm harcamalarmin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir dnceki yila
gore %-0,74’liikk daralma yasanmisken, bu artis 2020°de %10,14’liik yiikselisle
sonuglanmaistir.

Kamu kesimi faiz dig1 genel mali dengesinin GSYIH’ya oraninda 2019 yilinda bir
onceki yila gore %132,61°lik artis yasanmisken, korona donemi yogun
harcamalariyla birlikte bu artis 2020°de %-348,9’luk daralmaya yerini birakmaistir.
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Tablo 4. Kamu Harcamalarinin Agirliginda Yasanan Yillik Degisime Dayanan Bulgular

Grup istatistikleri Levenelmnl }/Iaryau..s T Testi Mann-Whlltney
.. Homojenligi Testi U testi
Degigkenler Std Sig. (2- Asymp
K N Ortalama Sapma F Sig taile d) Z Sig.
- ] . 2019-18 38 1,12 3.26
Kamu harcamalarn /GSYIH 2020-19 38 14.33 6.19 11,57 0,00 -7.10 0,00
Genel kamu hizmet 2019-18 34 -1,98 547
harcamalar / GSYIH 2020-19 34 4,65 6.19 0,08 0,77 -4,68 0.00
Kamu saglik harcamalar: / _2019-18 34 242 2,92 5
GSYIH 2020-19 33 1aes 754 1LF 000 ... 666 0.00
Kamu halk saglig hizmetler1 2019-18 31 9,71 25,61
/ GSYTH 2020-19 31 142,64 151.99 3330 0,00 6,14 0,00
, . 2019-18 34 1,76 3.61
Sosyal koruma / GSYIH 2020.10 34 15.64 10.70 9,51 0,00 -6,61 0,00
Barinma ve sosyal koruma _2019-18 34 1,35 8.96 5
harcamalary/GSYTH 2020-19 34 791 13.27 211 015 239 0,02
. , . 2019-18 38 -0,74 10,03
Kamu yatirimlar1 / GSYIH 2020-19 38 10.14 1271 0,70 041 -4,14 0.00
Kamu kesimi faiz dis1 genel _2019-18 37 132,61 554.83
mali dengesi / GSYTH 2020-19 37 -348,00 2037.98 836 001 .. w2000 0,05

5. SONUC VE ONERILER

Insanlik tarihi boyunca salginlar diinyanin gesitli yerlerinde ve ¢esitli zaman araliklarinda
etkili olmustur. Baz1 salginlar hafif atlatilirken bazilarinin yol actig1 tahribat ¢cok siddetli
yasanmig, bazilari kisa siirmiis bazilariysa ¢ok uzun donem boyunca yikici etkilerini devam
ettirmistir. Salginlar kiiresel 6l¢ekte etkiye yol agtiginda, pandemi adimi almaktadir.
Yasanan son pandemi de Covid-19 pandemisi olarak tarih sayfasindaki yerini almis
konumdadir.

Diinya Saglik Orgiitii’niin 11 Mart 2020 tarihinde diinya genelini etkileyen bir pandemi
olarak ilan ettigi Korona pandemisiyle miicadelede {iilkeler kiiresel 6lgekte es zamanli
miidahalelerde bulunmugtur. Bu miidahalelerin en basindaysa kapanmalar gelmektedir.
Milyarlarca insan haftalar boyunca evlere hapsolmus, disar1 ¢cikamamistir. Bu sebeple de
egitim ve calisma hayati durma noktasina gelmis, faaliyetlerin dijital platformlar
araciligiyla gergeklestirilmesine yonelinmistir. Ancak her is yapisi evden dijital kanallarla
gerceklestirilmeye uygun olmadigindan, ¢ok sayida ¢alisan gegici veya kalici issizlik ve
gelir kaybr sorunuyla karsilasmistir. Ozellikle giivencesiz istihdamim basat aktdrlerini
olusturan kayit-dist calisan genis kitlelerin pandemi kaynakli is kayiplart ¢cok siddetli
olmustur. Bu kesim, ozellikle issizlik sigortasi veya kidem tazminati gibi haklardan
yararlanamadigindan, pandeminin tahripkar etkilerinden en siddetli etkilenen kesimlerin
basinda gelmektedir.

Tipkr isgiiciinde oldugu gibi iiretimde de her sektor Korona pandemisinin yikici
etkilerinden esit diizeyde etkilenmemistir. Bazi sektorler yikici etkileri diger bazi sektorlere
gore daha smirhi diizeyde hissetmistir. Bu c¢alisma kapsaminda gerceklestirilen
uygulamalarda 6rnegin finans ve sigortacilik sektdriinde Korona pandemisinin OECD
tilkelerinde bir 6nceki yila gore iki kata ulasan bir ilave biiyiimeye yol a¢tig1 sonucuna
varilmaktadir. Halbuki bir onceki yil reel biliylimenin yasandigi diger hizmetler
sektoriinde %13’e, dagitim ticareti, onarimlar, ulasim, konaklama ve yemek servisi
sektoriinde %10’a, insaat sektoriinde %35’e, imalat sanayinde %4’e ulasan pandemi
kaynakl1 daralma s6z konusudur. GSYIH ve on bir bilesenini iceren uygulamada sadece
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iki sektorde pandemi Oncesi ve pandemi sirasinda OECD iilkelerinin biiylime
performanslarinda farklilik goriilmemesine karsilik diger on bilesende istatistiksel olarak
anlamli farkliligin tespiti, pandeminin iiretimde yol actigi yikici tahribati gdstermesi
acgisindan oldukca onemlidir.

Isgucu piyasasina iligkin verilerde iilkelere gore veri edinim sorunu yasanabilmektedir.
Ornegin formel sektorde istihdam edilenlere doniik is¢i ¢ikartma yasag1 sebebiyle pandemi
stirecinde llkemizde igsizlik oranlarinda dramatik bir artis yasanmamistir. Halbuki
enformel sektdrde istthdam kaybi, isgiicii piyasasindan ¢ikisa yol acacak diizeyde kalic1 ve
son derece siddetli etkiye yol acmistir. Bu noktada pandeminin isgiicii piyasalarina
etkilerini tespit etmede, sektorlere gore ¢alisan basina diisen ortalama ¢alisma siiresinde bir
onceki yila gore yasanan degisim onemli bir gostergedir. Bu kapsamda gergeklestirilen
analizde on sektdrden sadece madencilik ve kamu sektorii ¢alisanlarinda, pandemi Oncesi
2019 yil1 ile pandemi donemi 2020°de bir onceki yila gore ¢alisanlarin ortalama ¢aligma
stiresinde yasanan degisim ag¢isindan farkliligin olmadigi sonucuna varilmistir. Diger
dokuz sektordeyse iki donem arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin yasandigi
bulunmustur. Endiistri 4.0 siirecinde genel olarak ¢alisma siirelerinde azalis yasansa da
2019’da bir onceki yila gore %1°1i bulmayan daralmanin, 2020’de %8’e kadar sigradigi,
genel olarak daralma siddetinin 2019°daki daralmanin on katini1 agtig1 goriilmektedir. Bu
durumun diger bir anlamiysa endiistri 4.0 siirecinde pandemi, rutin ¢aligma saati azalisinin
on-yirmi yilda gerceklesecek hacmi sadece 1 yil icerisinde tek basina gerceklestirdigidir.
Ortalama galisma saatindeki bu dramatik diisiis, bir yoniiyle tiretimdeki keskin daralmanin
gercek boyutlarini ortaya koyarken, diger yoniiyle de calisanlar agisindan olusan gelir
kaybmin ve bu gelir kayb1 sebebiyle ger¢eklesecek kamu kesimi gelir azalis1 ve kamu
harcama artisinin boyutlarini da agik¢a géstermektedir.

Dis ticarette yasanan yillik degisim agisindan bakildiginda da OECD filkeleri biitiintinde
hem mal hem hizmet hem de toplam ihracat ve ithalat agisindan 2019 pandemi oncesi
donem ile 2020 pandemi donemi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin, alti
degiskende de mevcut oldugu sonucuna ulasilmistir. Pandemi 6ncesinde mal ihracat ve
ithalatinda smirli da olsa daralma varken, hizmet ihracat ve ithalatinda biiylime
yaganmustir. Toplam ihracat ve ithalat degisimindeyse, mal ihracat ve ithalatindaki
daralmanin etkisiyle diisiis goriilmiistiir. Ancak 2020 pandemi déneminde %20’lere ulasan
daralmanin varligi, 2019 pandemi Oncesi donemde ister daralma yasansin isterse de
bliylime goriilsiin tiim degiskenlerde iki donem arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkliligin olusumuna yol a¢mistir. Buradan da goriilecegi gibi diinya uluslararasi
ticaretinin tamamina yakinini elinde bulunduran OECD iilkelerinde bile, kapanmanin
sadece evde kalmayla sinirli kalmayip mal ve hizmet ticaretinde de ulusal sinirlar iginde
iilkelerin kendi i¢lerine kapanmasina yol actig1 sonucuyla karsilasilmaktadir.

Yasanan pandeminin iiretimde, dis ticarette daraltic1 etkileri oldugu gibi bireysel gelirlerde
yasanan diislis ve pandemiyle miicadeleye doniik caligmalarla da kamu harcamalarinda
belirgin artigin yagandigi bir siirece girilmesine sebep olmustur. Kamu harcamalarindaki
asirt yukselis, iiretim ve tiiketimde yasanan belirgin daralmayla birlesince kamu
gelirlerinde de disiise yol agmis, bu durum da faiz disi bitge dengelerinde ciddi
bozulmalar1 beraberinde getirmistir. Oncelikle sekiz kamu harcama degiskeninin
tamaminda 2019 pandemi oncesi donem ile 2020 pandemi donemi arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliligin varlig tespit edilmistir. Buna gére kamu harcamasinin GSYIH’ya
oraninda bir dnceki yila gore ylizdelik degisime gore en yiiksek artigin kamu halk saglig
harcamalarinda gerceklestiginin altin1 ¢izmek gerekir. 2019 yilinda %10’un altindaki yillik
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artig, 2020’ye gelindiginde %140’1 asmistir. Genel kamu harcamalarinda da %1 in biraz
iistiindeki yillik artisin 2020°de %14’ gegtigi goriilmektedir. Faiz dis1 biitge dengesine
gore konu ele alindigindaysa 2019°da %132’lik artis yasanmisken, gelirlerde yasanan sert
diisis ve harcamalardaki siddetli artis sonucunda 2020°de neredeyse 3,5 katlik (%-348)
gerilemeyle karsilasilmistir. Bu durum, faiz disi biitce fazlasi vermeye dogru degisen
yapmin, faiz dis1 biitge agigina dogru hizla siiriikklendigini de gostermektedir. Ozetle
Korona pandemisi OECD ulkelerinde bile kamu kesimi tizerinde muazzam yiik olusturmus
ve kamu maliyesinde uzun yillar i¢inden ¢ikilmakta zorlanilacak buhrana yol agmuistir.

Korona pandemisi, diinya ekonomisinin neredeyse tamamini elinde tutan OECD
iilkelerinde bile biiyiik bir ekonomik buhrana doniismiistiir. Bu buhrandan ¢ikigsa zaman
alacaktir. Derin ekonomik daralma, birkag¢ istisna disinda hemen hemen tiim sektorleri
vurmustur. Ortacag Avrupasi’ndaki Kara Veba’dan bu yana Korona pandemisi belki de
kiiresel dlgekte en tahripkar pandemiyi olusturmustur. Calisma siireleri daralmis, ciddi is
kayiplar1 yasanmistir. Hane halki gelirlerinde yasanan diisiis karsisinda da hem vergi ve
sosyal sigorta gelirleri diismiis, hem de yoksullasan halka yonelik sosyal koruma
onlemlerinin maliyetinde keskin artiglarla karsilagilmistir. Pandeminin yol actig1 ekonomik
buhrandan ¢ikisin anahtariysa, aktif kamu maliye politikalarini siirdiirmekten gegmektedir.
Ancak devletlerin de mali giiciiniin sinirlart vardir. Dolayisiyla da miidahale araglarinin
siirliligina karsilik etkili kamu maliye politikalarinin uygulanmasi ihtiyaci da varligini
stirdlirdiiglinden, buhranin yikict etkilerinin ne kadar zamanda asilacagini ongdrmek
oldukca guctar.
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