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ABSTRACT

Turkish labor migration to Germany has a history of about sixty years. Many things have
changed since the first agreement. At first, the migration was thought to be temporary; but over
time the first workers have become residents. Some of the workers returned to their home. A
large majority, who continued to live in Germany with their families, is still there today.
Germany's policies until recently encouraged workers to return. Nowadays, it is possible to say
that this situation has improved relatively. In this study, this issue is discussed and the process
of migration is tried to be understood from the beginning until this time.

Labor migration to Germany, the difficulties experienced by migrants were subjects of
literature. Thus, Guest Labor Literature emerged. In this literature, different topics were
discussed in terms of three generations. In this study, migratory and immigrant subjects are
examined through selected works of Bekir Y1ldiz, Zafer Senocak and Selim Ozdogan. The work
chosen for the first generation is “Tiirkler Almanya’da”, “Tehlikeli Akrabalik” for the second
generation and “Wieso Heimat, ich wohne zur Miete” (Why Home? I live through rent) for the
third generation. The differences in three generations are discussed and the transformation of
migration is tried to be understood.

Content analysis is performed in this study, which is an example of case study. In the context
of migration and migrants problem, there are differences in the perception of homeland,

language, identity and belonging from the first generation to the third generation. In the first
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generation, homesickness, expatriation, the difficulties in Germany were subjects, while in the
second generation belonging, search for homeland and identity are subjects. In the third
generation, issues such as plural identities, cultural differences and interculturalism and

perceiving of ‘the other’ attract attention.

Keywords: Migration, Immigrant, Sociology of Literature, Identity, Interculturalism.
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OZET

Almanya’ya Tiirk is¢i go¢iiniin yaklasik altmis y1llik bir gegmisi vardir. Ik anlasmadan bugiine,
bircok sey degismistir. Ilk zamanlar go¢iin gecici oldugu diisiiniilmiis; ancak zamanla ilk isciler
yerlesik hale gelmistir. Is¢i alimlarinin durdurulmas: ile iscilerin bazilar1 geri dénmiistiir.
Ailelerini yanlarina alarak Almanya’da yasamaya devam eden biiyiik bir ¢ogunluk, bugiin hala
oradadir. Almanya’nin yakin zamana kadar uyguladig1 politikalar, is¢ilerin geri donmeye tegvik
amaci tagimigtir. Gliniimiizde, bu durumun nispeten iyilestigini sdylemek miimkiindiir. Bu
calismada, bu konu ele alinmig ve gociin baslangigtan bu zamana kadar gecirdigi siire¢
anlasilmaya caligilmistir.

Almanya’ya is¢i gocli ve gogmenlerin yasadigi zorluklar edebiyata konu olmustur. Boylelikle,
Misafir Is¢i Edebiyat1 ortaya ¢ikmustir. Bu edebiyatta, ii¢ nesil acisindan farkli konular ele
alinmustir. Bu ¢alismada, Bekir Yildiz, Zafer Senocak ve Selim Ozdogan’in segilen eserleri
lizerinden go¢ ve gd¢cmen konulart incelenmistir. Birinci kusak i¢in secilen eser “Tiirkler
Almanya’da”, ikinci kusak i¢in “Tehlikeli Akrabalik™ ve tigiincii kusak i¢in “Wieso Heimat,
ich wohne zur Miete”(Neden Vatan Olsun Ki, Kirada Oturuyorum)dir. U¢ kusakta yasanan
farkliliklar ele alinmig ve gociin doniisiimii anlagilmaya ¢alisilmistir.

Durum ¢alismasina 6rnek olan bu ¢aligmada igerik analizi yapilmistir. Go¢ ve gdgmen sorunu
baglaminda, birinci kusaktan tigiincii kusaga kadar vatan algisinda, dilde, kimlik ve aidiyet gibi
konularda farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Birinci kusakta, vatan hasreti, gurbet, Almanya’da
yasanan zorluklar s6z konusuyken, ikinci kusakta yersiz yurtsuzluk, vatan arayisi, aidiyet ve
kimlik arayis1 gibi konular hakimdir. Ugiincii kusakta ise, cogul kimlikler, kiiltiirel farklar ve
kiiltiirlerarasilik, 6tekine bakis gibi konular dikkat ¢ekmistir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, Go¢men, Edebiyat Sosyolojisi, Kimlik, Kiiltiirlerarasilik

" Bu ¢alisma, yazar tarafindan Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali’nda

“Edebiyatin U¢ Kusag1 Uzerinden Go¢ ve Gogmenligin Déniisiimiine Bakmak” adu ile calisiimistir.
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Giris

Edebiyat, hi¢cbir donemde toplumdan bagimsiz olmamistir. Kimi zaman toplumsal gergeklerin
nesnel bir sekilde aktarilmasini saglayan, kimi zaman gergekligin liretimi veya siirdiiriilmesinin
arac1 gorevini listlenen edebiyat, ortaya ¢iktig1 andan itibaren toplumla iliski i¢inde olmustur.
Bu iliski, Platon’dan giiniimiize de sorgulanmig ve konuyla ilgili ¢esitli bakis agilar
gelistirilmistir Yazar, eser, okur ve toplum baglaminda diisiiniildiigiinde, s6z konusu goriislerin
bu unsurlardan birini veya birkagin1 merkeze alarak digerlerini de kapsayacak veya digerleriyle
bir baglant1 kuracak sekilde agiga vuruldugu goriiliir. Bu goriisler koklii bir ge¢gmise sahip olsa
da, bir bilim olarak edebiyat sosyolojisi alan1 yakin geg¢miste ortaya ¢ikmistir. Edebiyat
Sosyolojisi, toplum ve edebiyat iligkisine yonelik tiim konulara ilgi duyar ve “edebiyatin®
birikimi ile toplumsal durumlar: tahlil etme, edebiyati izlek alarak sosyolojik analize varma
cabasina denk diiser” (Alver, 2012: 8).

Edebiyat sosyolojisinin toplum ve edebiyat baglantisina yaptig1 vurgu dikkate alindiginda,
glinlimiiziin ¢esitli disiplinler tarafindan tartisilan olgular1 olan go¢ ve gé¢menin edebiyata
yansimas1 ve edebiyattaki doniisiimiinii incelemenin, edebiyata sosyolojik agidan bakmakla
miimkiin olacag goriilecektir.

Go¢ ve gbocmenin edebiyata konu olusu, “Odysseiadan giiniimiize kadar gesitli sekillerde
olmustur. Yola ¢ikma, yolda olma, hedefe varma, orada yasama veya geri doniis, gogmen olarak
yasanan doniisiimler, kiiltiirler arasindaki ¢esitli etkilesimler gibi konular gercekligini siirdiiren
ve edebiyata yansiyan veya edebiyatta yeniden iiretilen konulardir.

Almanya’nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, ihtiya¢ duydugu isgiiciinii karsilayabilmek i¢in
cesitli iilkelerle yaptigr isgiicii anlagmalar1 gociin ve gdg¢menin edebiyatta farkli bir yer
edinmesinin ilk adimi olmustur. Bu ¢aligmada, bu gogler sonucu ortaya ¢ikan misafir ig¢ilerin
ve/ya onlarin yasadig1 zorluklarin anlatildigr misafir is¢i edebiyatindan, farkli kiiltiirlerin
kabuliine ve kiiltiirel farkliliklarin 6nemine odaklanan kiiltiirlerarasi edebiyata kadar gogiin ve
gdecmenin doniisiimii incelenecektir. Konuyla ilgili olarak, birinci kusak i¢in Bekir Yildiz’in
“Tiirkler Almanya’da’ adl1 eseri, ikinci kusak i¢in Zafer Senocak’in “Tehlikeli Akrabalik” adl1
eseri ve iigiincii kusak icin Selim Ozdogan’in —heniiz Tiirk¢eye ¢evrilmemis eseri olan- “Wieso
Heimat, ich wohne zur Miete” (Neden Vatan Olsun ki, Kirada Oturuyorum) segilmistir. Ug eser
iizerinden go¢ ve gocmenligin glinlimiize kadar hangi konular cergevesinde ele alindigi
aciklanacaktir. Ik kusagm misafir olarak gériilmesinden, giiniimiizde sosyolojik bir gercek
olarak kabul edilmek durumunda kalinan gogmenlere yonelik ne gibi degisimler oldugu
aktarilacaktir. Ug kusak baglaminda bir karsilastirma yapilacak ve gog ve gogmenligin gegirdigi
merhaleler ve giiniimiizdeki durumu anlasilmaya caligilacaktir.

Bu calisma go¢ ve gdgmenlik olgularinin edebiyattaki yansimasi ele almasi bakimindan bir
edebiyat sosyolojisi ¢aligmasidir. Bununla birlikte, eserlerde yazarlarin subjektif bakisinin da
bulundugu goriilmiistiir. Bekir Y1ldiz’1n sert elestirel tavri, Zafer Senocak’n iki kiiltiir arasinda
koprii kurma diisiincesi ve Selim Ozdogan’in agikca goriilen ideolojik yaklagimi, edebiyatin
gdc ve gogmene yonelik yansitmaci islevinin yani sira yazarlarla iliskili olarak gercekligi
iiretme ve subjektif gergekligi aktarma yoniinii de gosterir.

Bu ¢alisma ayn1 zamanda nitel arastirma desenlerinden durum ¢alismasina girmektedir. Veriler,
icerik analizi ve karsilagtirmali analize tabi tutulacaktir.

* Bu ¢aligmada tirnak igerisindeki alintilarda kimi kisimlar, aksi belirtilmedik¢e gerek semantik agidan gerek vurgu

acisindan, arastirmaci tarafindan kahn yapilmistir.
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Oncelikle go¢ ve gdemen kavramlar ele alinacak, daha sonra Almanya’ya isci gocii ve iig
nesilde yasanan doniisiim temel konular ve yazarlar ekseninde agiklanacaktir. Daha sonra,
orneklem olarak secilen eserler iizerinden go¢ ve gocmenligin izi siiriilecek ve {li¢ kusakta
goriilen doniisiim aciklanmaya calisilacaktir.

1. Kavramsal Cerceve

Goc¢, insanin var oldugu her yerde ¢esitli sekillerde gerceklik kazanan bir olgudur. Gog, cesitli
sebeplerle ve amaglarla ger¢eklesebilir. Tarihte goriilen goclerin gesitlilige sahip oldugu agiktir,
bununla birlikte gogiin giinlimiizdeki anlamina ve cok yonliiliigiine tarihin baska hicbir
sathasinda da rastlanmadigini sdylemek gerekir.

Latince “migrare” sézciigiinden gelen ve “yer degistirmek”, “tasinmak” anlamlarina gelen go¢
kavrami (Aigner, 2017: 3), gé¢ sosyolojisi agisindan, ne kadar siire ve hangi mesafe itibariyla
gocten bahsedilebilecegi, politik sinirm hangi agidan asildiginin goé¢ kapsamina dahil
edilebilecegi, yasama, ikamet ve calisma yerlerinin birbirinden nasil ayirt edilecegi, hangi
amacla yapilan yer degistirmelerin goce girecegi ve hareketin goniillii mii zorunlu olarak mi
gerceklestigi (Diivell, 2006: 6-7) konular1 énem tasimaktadir. Ornegin, Uluslararast Gog
Orgiitii’ne (IOM, 2000) gére, bir hareketin gd¢ olarak kabul edilmesi igin, dogulan yerden baska
bir yerde bir yildan fazla konaklamak gerekir. BM’ye (1998) gore ise, gegici gé¢ en az li¢ ay
iken (12 aydan az olmal1), uluslararasi1 gog bir yildan fazla siireyi kapsamalidir. Daha kisa siireli
hareketler, tekrarlansa bile, goce girmez (akt. a.g.e.: 5). Bununla birlikte, daha 6nceki donemde
cografi mesafe go¢ icin onem tasimaktayken, giiniimiizde kiiltiirel mesafenin daha 6nemli
oldugu goriilmektedir. Buna ek olarak, insanlarin neden gog ettigine yonelik, ¢esitli agiklamalar
bulunmaktadir. Todaro’ya gore insanlar, temel olarak ekonomik nedenlerle go¢ ederler. Egitim,
kiiltiirel farklilik, siddet ve siyasi huzursuzluk ve ailelere katilma gibi bagka sebepler de
bulunmaktadir. Sehir hayatinin parlak 1siklar1 i¢cin go¢ edenler oldugu, az sayida calisma
tarafindan desteklenmistir (Todaro, 1980: 377). Bu sebepler, gociin ekonomik gde, turistik goe,
gontlli veya zorunlu gog gibi tiirleriyle de iligkilidir.

Gilintimiizde gog¢iin nedenlerinin gesitli oldugu ve go¢iin i¢eriginin ¢ok boyutlu bir anlama sahip
oldugu aciktir. Tarihsel, sosyolojik ve politik ¢esitli olay ve olgularin da gociin yogunlugu ve
tiirii agisindan etkileri bulunmaktadir. Sanayilesme, kentlesme, Biiyiik Buhran (1929 Diinya
Ekonomi Bunalimi), Nazi zulmii, Ikinci Diinya Savasi sonrasi Bati Avrupa’nin isgiiciine
duydugu ihtiyag, 1973 Petrol Krizi, Berlin Duvari’nin insast ve yikilisi, 9/ 11 Olaylar1 gibi
sosyo-politik, ekonomik ve kiiltiirel olay ve olgular gocii tetiklemis veya engellemistir. Bununla
birlikte uluslararas1 gog, bir uygulama olarak bazi dontim noktalariyla birlikte uzun bir tarihe
sahiptir. Ortacag toplumlarinin ¢dziilmesi ve buna eslik eden Ronesans, ticari devrim,
somiirgelestirme, tarim devrimi, sanayi devrimi, serbest piyasa topluluklarinin ortaya ¢ikisi,
modern kitlesel egitim sisteminin olusumu ve teknolojik ilerleme, uluslararasi gogiin
bliylimesini saglayan olaylardan bazilaridir. Yakin ge¢miste, bilgi teknolojilerindeki devrimsel
degismelerin yasandig1 kiiresellesmeyle birlikte go¢, daha da gelismistir. Avrupa Birligi gibi
ekonomik bloklar, uluslararasi gociin kapilarini, kendi iiye iilkelerine agmistir. Go¢iin finansal
iicreti, ucuz ulasim ve konaklama imkanlari, ¢evrimigi seyahat diizenlemeleri ve diisiik iicretli
sigorta paketleri olan giivenilir varis yerlerinin ulasilabilirligi ile biiyiik bir diisiise ge¢mistir.
Ayni sekilde, gogmenler hakkinda uluslararast kongreler*, diinyanin bir¢ok yerinde bariscil
cevre, donanimli ve profesyonel isgiicline sahip gogmenlerin tesviki ve modern diisiik iicretli

* Ornegin 26-28 Ekim 2018 tarihleri arasinda Kocaeli’nde diizenlenen Kartepe Zirvesi 2018’de “Goc, Miiltecilik
ve Insanlik” baslhikli Uluslararas1 Sempozyum, zengin igerigi ve diinyanin her yerinden gesitli meslekteki kisilerin

katilim1 ve konugmalariyla bu anlamda yakin dénem orneklerinden biridir. https://www.kartepezirvesi.com/

(10.02.2019)
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ulasim imkanlar1, uluslararas1 gog igin, temel giidiileyiciler olmaya baslamustir. Isgiiciiniin
diinyanin baz1 yerlerindeki iilkelere gocii, imzalanan ikili veya ¢oklu anlagmalar sayesinde
kolaylagsmistir. Dogal ve insan eliyle olusturulmus felaketler, savaslar, catigsmalar ve kotiilesen
politik ¢evreler, gliniimiizde goge yol agmaktadir. Mevcut kiiresel diizenekle baglantili olarak,
egemen devletlerin i¢ ve dis catigsmalarinin insanlar1 bu iilkeleri terk etmeye zorladigi
gozlemlenebilir. Bunun i¢in en iyi 6rnek, insanlarin Afganistan, Irak, Libya ve Suriye’den i¢
savastan dolay1 go¢ etmeleridir. Diger taraftan yoksulluk ve kalifiye is eksikligi, ekonomik go¢
olarak diisiintilebilecek goce neden olan sebeplerdendir. Bunlar genellikle, gelismekte olan
tilkelerden gelismis olan iilkelere dogru gerceklesen dis gd¢ olarak goriiliir. Daha iyi yasam
kosullarina sahip olmak igin, gelismekte olan iilkelerden gelismis iilkelere go¢ etme egilimi
kiiresel bir olgu haline gelmistir. Ayrica, daha fazla ulagim secenegi ve hizli bilgi akis1 gogiin
diinya capinda yayilimimi kolaylastirmistir. Bu nedenle gog¢, gectigimiz birka¢ on yilda,
ozellikle kiiresellesmeyle birlikte, tiim diinyada temel demografik giic haline gelmistir
(Wickramasinghe ve digerleri, 2016: 13-16).

Tarihte goriilen ilk goglerin toplumlarin gogebe olmasi dolayisiyla, kitlelere; Avrupa’da
Ortagag goclerinin tiiccarlar, licretli zanaatgilar ve halk ozanlar1 gibi gruplara; modern goglerin
bireylere 6zgii oldugunu (Park, 2016: 74); giiniimiiz gé¢lerinin ise hem kitleleri hem cesitli
gruplar1 hem de bireyleri kapsayacak sekilde bir i¢ iceligi barindirdigini séylemek miimkiindiir.
Gog tiirleri, gortildiigii gibi cesitli sebeplere bagli olarak artmistir. Gogiin sebepleri ve sonuglari
da inkar edilemeyecek boyutlara ulasmis ve bu nedenle go¢ calismalari da baslangicindan
bugiine kadar ¢ok boyutlu bir alana taginmustir.

Giliniimiizde goclin ulastig1 boyutlar, goriildiigii gibi oldukca karmasik ve cesitlidir. Bu
durumun gogmen kavrami icin de gecerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Go¢ eylemini
gerceklestiren kisiye, gruba veya kitleye go¢men olarak bakmak, kesinlikle yeterli
olmayacaktir. Tiirk Dil Kurumu gé¢meni; “kendi iilkesinden ayrilarak yerlesmek icin baska
iilkeye giden (kimse, aile veya topluluk), muhacir” seklinde tanimlamaktadir. Bununla birlikte,
gocmenligin icerigi de, kisinin, grubun veya kitlenin gogii hangi amagla gergeklestirdigine,
hangi sinirlar1 agtigina, bulundugu yerde kalma stiresine vb. gore farkli anlamlara gelmektedir.
Bununla birlikte, kisinin goce goniilli olarak mi dahil oldugu veya zorunlu olarak m1 go¢
ettirildigine bagh olarak da go¢men tanimi ekonomik go¢men, kalifiye gdgmen, miilteci,
siginmact gibi adlandirmalara sahiptir. Farkli bir agidan bakilacak olursa, gogmenin go¢ alan
iilke agisindan istenmesi veya istenmemesi de genel bir tanimi1 zorlastiran faktorlerdendir. Bu
durum, kimi gé¢menleri tamamen “yabanci, 6teki” konumuna sokarken, kimilerini “arzu edilen
nesneler” haline getirmektedir.

Gogmen algisinin zaman icindeki degisimi, lilkelerin politikalarinda da degisimi gerekli
kilmistir. Ornegin, Almanya gibi “sifir go¢” anlayisina sahip veya Avustralya gibi “Beyaz
Avustralya” politikas1 giiden, gogmenleri misafir ig¢i veya gegici yerlesimci olarak tanimlayan
iilkelerin go¢ anlayisi, gogmenligin kalic1 gercekligi ile beraber daha 1liml ve/ya ¢okkiiltiircii
anlayislara doniismiistiir. Ozellikle devletler tarafindan tesvik edilen gogler, ardinda —istense de
istenmese de- kalict gogmenler birakmistir. Bu durum da gégmenlerin yerlestikleri iilke ve
hakim kiiltiirle aralarinda bir uyumu gerekli hale getirmistir. Konuyla ilgili olarak, ii¢ temel
uyum politikasindan bahsetmek miimkiindiir: asimilasyoncu, entegrasyoncu ve c¢okkiiltiircii
politikalar. Post-kolonyal donemde, farkin ve farkli kiiltiirlerin taninmasina dikkat ¢ekilmesi,
cokkiiltiircii politikalarin 6n plana ¢ikmasi gerektigini isaret etmektedir; ancak 6zellikle yapisi
itibartyla go¢ iilkesi olmayan (gocle sonradan tanisan) iilkelerin genel olarak entegrasyoncu
politikalar ad1 altinda, asimilasyoncu politikalar uygulamaya calistig1 da bilinen bir gergektir.

Gog tarihinde, bir yere yerlesen gogmenlerin orada bulunanlarla bir sekilde biitiinlesmesi ve
toplumsal diizenin saglanmasi gerekmistir. Bu, kimi zaman yerlilerin asimile edilmesiyle kimi
zaman go¢menlerin ev sahibi toplum igerisinde asimile olmasiyla kimi zaman da iki toplumun
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sosyal, kiiltlirel, politik vb. acilardan birbirlerini etkileyerek uyum icerisinde yasamasiyla
gerceklesmistir. Giliniimiizde, konuyla ilgili tartismalar daha c¢ok son iki bakis agis1
cergevesinde gerceklesmektedir. Bu tartigmalarda, karsiliklt bir uyumun izleri goriilse de
gogmenin hakim kiiltiire uymasi gerektigi goriisii baskindir. Bu nedenle gégmenin uyumu
(entegrasyon) hakkinda cesitli ¢calismalar yapilmis ve sosyal, kiiltiirel, ekonomik, psikolojik
uyum basliklar altinda ¢esitli bakis acilar1 gelistirilmistir. Tiirker’e (2013) gore, entegrasyon
olgusunun, “hukuksal/siyasal bir zemin {izerinde, bireylerin, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik ana boyutlar ile sosyo-ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-psikolojik ara boyutlari
dikkate alinarak™ gerceklestirilmesi gerekir (akt. Tiirker ve digerleri, 2014: 30). Bu diisiince,
uyum konusunda kapsayici bir agiklama saglamaktadir.

Iki grup acisindan da birlikte yasamanin temel gerekliliklerinden biri uyumdur. Bununla
birlikte, gd¢menlerin hakim toplum ile uyumu her zaman miimkiin olmamaktadir. Go¢gmenlerin
kiiltiirlesme yonelimleri ile hakim toplumun uyum politikalarinin birbiriyle ahenk igerisinde
olmas1 beklenmesine ragmen, zaman zaman siddeti degisen sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durum, uyumu gruplar baglaminda ele alan sosyal psikolojik bakis1 gerekli kilmaktadir.

Sosyo-psikolojik acidan gé¢men gruplar ve baskin toplum iki grup olarak diisiiniildiiglinde,
gruplar arasi iligkilere odaklanan Tajfel ve Turner tarafindan gelistirilmis bir kuram olan
“sosyal kimlik kurami1” 6ne ¢ikar (akt. Seker, 2015: 12-13). Sosyal kimlik yaklagimi toplumun
hiyerarsik olarak yapilandigindan, farkli sosyal gruplarin bu yapi igerisinde erk (iktidar) ve statii
iliskileri kurdugundan yola ¢ikar. Makro, mezo veya mikro diizey sosyal gruplarin bireye bir
sosyal kimlik kazandirdigin1 6ne siirer. Sosyal kimlik kisiye “ben kimim?” ve “ben olmanin
gerektirdikleri nelerdir?”” sorularinin cevaplarini kazandirir.

Sosyal kimlik kurami, gogcmen ve hakim toplum baglaminda diisiiniildiigiinde, kiiltiirlesmenin
Oonemi ortaya ¢ikmaktadir. Gruplarin sosyal temasi sonucu, yasanan karsilikli degisim siireci
olarak tanimlanan kiiltiirlesmenin, birey veya grup diizeyinde olmasi miimkiindiir. Berry,
Trimble ve Omedo (1986) ise kiiltiirlesmeyi dort agidan ele alir: gégmenlerin kendi etnik
kimligini stirdiirdiigii ve hakim kiiltiirle iliski kurdugu durumda entegrasyon, gé¢menlerin
kendi kiiltiiriinden vazgecip hakim kiiltiirii benimsemesinde asimilasyon, go¢menlerin kendi
etnik kimliklerini stirdiiriip kendilerini hakim kiiltiirden yalittiklar1 durumda kopma (ayrilma)
ve goemenlerin kendi kiiltiirlerinden vazgecip hakim kiiltiirle de uygun bigimde iliski
kuramadiklar1 durumda marjinallesme s6z konusu olur (Hogg ve digerleri, 2014: 586).

S6z konusu kiiltiirlesmenin tek tarafli olmadigini belirtmek gerekir. Hakim toplum agisindan
da; entegrasyon, ayirma, asimilasyon, dislama ve bireycilik kategorileri bulunmaktadir.
Entegrasyon, ayirma ve asimilasyon gégmen grup icin gegerli olan ilk {i¢ durumun aynisidir.
Entegrasyon ve bireycilik stratejileri, gd¢menleri pozitif goriip kabul ederken; ayirma,
asimilasyon ve dislama, onlar1 dnemsemez veya reddeder (Seker, 2015: 17). 1k iki stratejideki
tlimhilik, diger stratejilerde goriilmez. Ayirma, asimilasyon ve diglamada etnosantrik bir
yaklasim s6z konusudur. GOo¢menlerin bu yeni topluma uyumlar1 goriildiigii gibi, hem
kendilerinin hem de hakim toplumun tavriyla iliskilidir.

GoOc¢menin giinlimiizdeki baglami, goriildiigii gibi, bir¢ok faktére bagli olarak degismektedir.
Gogiin bu zamandaki degisimi, disarida olan1 —yabanciyi-, igeriye tasimis ve artik uzaktakine
yonelik yorumlar (hatta hayaller) degil, igceride olana bakis agilar1 gelistirilmistir. GG¢gmenlerin
uyumu meselesi, giincelligini korumaya devam etmektedir. Burada, sadece go¢mene degil,
hakim topluma, koken {iilkeye, hedef iilkeye ve bu iilkelerdeki kiigiiklii biiyiiklii yapilara da is
diismektedir. Sonug olarak, grup baglaminda bir uyum her iki tarafin da refah icerisinde
yasamasina hizmet edecektir.
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2. Almanya’ya Tiirk Isgiicii Gocii

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, ihtiya¢ duydugu isgiiciinii karsilamak icin cesitli iilkelerle
isglicli anlagmas1 imzalayan Almanya, Tiirkiye ile de 30 Ekim 1961°de ilk isgiicii anlasmasini
imzalamustir. Iki iilke agisindan da ekonomik refaha hizmet etmesi beklenen bu gdgiin
sonuglari, beklendigi gibi geri doniis odakli olmamis ve bu gog, 1980°1i yillarin basinda “gd¢
edenlerin gittikleri iilkelerde kaliciliga donmesi ve Tiirkiye ekonomisinin yeni liberal
egilimlerle, dogrudan yabanci yatirimlar ve uluslararasi finans ¢evreleri ve dinamikleri ile
entegre olmak gibi, gocten ve gogmenlerden gelecek ekonomik girdinin 6nemini yitirmesi” ile
ardinda kalic1 gégmenler birakmustir. (Igduygu, ve digerleri, 2014: 318).

Almanya’nin bir go¢ lilkesi olmadigini ileri siirmesi nedeniyle, gogmen sorunu yakin zamana
kadar onlar1 hedef iilkelerine geri donmeye tesvike odaklanmistir. Cesitli iilkelerden
Almanya’ya go¢ eden isciler “misafir is¢i” (Gastarbeiter) olarak tanimlanmis ve isglici
anlasmalar1 da doniisiimliiliik ilkesine gére diizenlenmistir. Iscilerin oldukca detayli saglik
kontrollerine maruz kalmasi da, ihtiya¢ duyulanin “insan” olmadigini, bir makineye uyum
saglayacak kadar saglikli “bedenler” oldugunu gostermistir (ayrica bkz. Berger- Jean ve
digerleri, 2010).

1973 yil1 itibartyla Almanya’nin Avrupa Toplulugu’na liye olmayan yabanc isciler i¢in gocii
durdurma girisimi (Kuruyazici, 2001: 3) yasadis1 yollardan gogiin kapilarini agmis, gog
durdurma politikas1 sadece kisa siireligine etkili olabilmistir. Bu yil itibariyla, Tiirk gd¢gmen
niifusunun belirleyicisi is¢i gogleri degil, aile birlesmeleri ve siyasi siginmalar olmustur (Kaya,
2016: 49). Esin Almanya’da 3 yil yasal olarak ikamet etmis olmasi, is s6zlesmesinin uzun siireli
olmasi ve kalacak uygun bir yer saglayabilmesi durumunda, Tiirkiye’deki esini yanina
alabilmesi miimkiin hale gelmistir (Aybek, 2012: 41). Bunun sonucunda, is¢ilerin bazilar1 geri
donerken, bliyiik bir cogunlugu ailelerini yanlarina alarak Almanya’da yerlesik olmanin bir
anlamda ilk adimini atmiglardir. Boylelikle azaltilmaya calisilan gd¢menlerin sayist -
beklenenin aksine- artmugtir. “1974-1980 arasinda Federal Almanya’da yasayan kiiclik
cocuklarin sayisinda % 129,8 bir artis” (Abadan-Unat, 2017: 92) goriilmiistiir.

Aile birlesmeleri ile Almanya’da yerlesik bir diizen kurmaya ¢alisan isciler, genellikle kendi
yakinlarinin ve akrabalarinin bulundugu yerlerde i¢ ige yasamaya baslamistir. Bu nedenle,
Alman toplumuyla yakin iligski icerisinde olamayan ilk kusak icin uyum hi¢bir zaman
gerceklesmemistir. Ailelerini yanlarina alan isgiler i¢in kendi sorunlar1 degil, ¢cocuklarinin okul
sorunu daha 6nemli hale gelmistir. Alman Egitim Bakanlig1, cocuklarin hem Almanya’ya uyum
saglamas1 hem de dondiiklerinde anavatanlarinda sorun yagamamasi adina “ikili bir strateji”
tercih etmis, “ulusal smiflar”, “hazirlik smiflar’” ve “anadil siiflar1” ayrimina dayali bir
sistemle yabanci 6grencileri Alman akranlarindan ayirmistir (Castles ve digerleri, 2008: 310-
311). Gorildigl gibi, Almanya’nin geri dondiirme tesviki, aile birlesmeleri sonrasinda de
devam etmistir.

1980’11 yillarda, gd¢menler asimilasyon veya geri doniis arasinda bir tercih yapmaya
zorlanmistir. Aile birlesmeleri konusunda ¢esitli kisitlamalar getirilmis ve geri doniise tesvik
icin 30 Ekim 1983 ve 30 Haziran 1984 arasinda Almanya’yi terk edenlere, 10.500 D.M.
(Deutsche Mark- Alman Marki) tutarinda bir yatirim ve ayrica her ¢ocuk icin 1.500 D.M.
O0deme garantisi verilmistir (Kaya, 2016: 48; Abadan-Unat, 2006: 74). Bu s6z sonucu, 300 bin
kisi iilkeyi terk etmis; ancak bu diisiiniildiigiinden ¢ok daha maliyetli olmus ve boylelikle gercek
¢Oziimiin de bu olmadig1 anlasilmistir (Kaya, 2016). Tiirkiye’de yasanan 12 Eylil 1980
darbesinin, Tirklerin geri doniisiinii engelleyen en 6nemli unsurlardan biri oldugunu diisiinmek
de yanlis olmayacaktir.

Soguk Savasin sona ermesi, Doguda komiinist rejimin ¢okmesi ve Berlin Duvari’nin yikilmasi
ile dogudan batiya go¢ akinlar1 baglamistir. Bu gocler siginmaci ve miilteci hareketleri olarak
gerceklesmistir. “Siddetli ¢atigmalar, ulasim maliyetlerinin azalmasi ve Berlin Duvari’nin
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yikilmasiyla beraber Avrupa’ya ulasmak daha kolay ve ¢ekici olmustur” (Dalak, 2018: 28).
Almanya 1992°de 430.191 basvuru ile en ¢ok sigimmaci ve miilteci basvurusuna sahip iilke
olmustur (Tanverdi-Dernac, 2005). Bu hareketler, AB’nin goce yonelik bakiginda birtakim
yenilikler getirmistir. Gog, issizligin temel sebeplerinden biri olarak goriilmiistiir (Ozdal, 2008:
98). Boylelikle, Almanya’ya gociin ii¢ sekli ortaya cikar: misafir is¢iler, siginmacilar, aile
birlesimleri veya evlilik yoluyla gergeklesen gogler (Igduygu, 2012: 18). Bununla birlikte
gociin, bir anlamda giivenlik tehdidi oldugu yoniindeki tartigmalar da glindeme gelmistir
(Igduygu ve digerleri, 2014).

90’11 yillar hem 1rk¢iligin siddetlendigi hem de gogmen haklar1 ve uyum konusunda gesitli
caligmalarin yapilmaya calisildig1 yillardir. Almanya’da is¢i gdgiiniin baglamasindan otuz yil
sonra, 1990 yilinda, gé¢men is¢ilerin haklarina kavusmasi, Federal Anayasa Mahkemesinin
karar1 sonucu, uzun siiredir yasal olarak Almanya’da ikamet edenlerin siiresiz oturum izni
alabilmesiyle baslamistir. Bu hak, sosyal yardimdan faydalansalar dahi, gd¢menlere aile
birlesimi talebinde bulunma imkéani da vermistir (Keskin’den akt., Demiryiirek, 2012: 38).
Gogmenlerin kaliciligi kesinlesmis ve konuyla ilgili yasal diizenlemeler baglamis olsa da,
Alman siyasetciler 1990°larin sonuna kadar, Almanya’nin “bir go¢ iilkesi olmadigini” iddia
etmigtir. Bu tarihten sonra ise, gd¢ ve gd¢cmenlerin entegrasyonu ile ilgili yeni tutumlar
sergilenmeye baslanmistir (Castles ve digerleri, 2008: 288).

[Ik modern Alman devletinin kuruldugu 1871 yilinda, vatandaslik etnisite iizerinden
tanimlanmigtir. 2000 yilina kadar, Alman vatandasi olmanin yolu etnik Alman olmaktan
geemistir. Almanya bu siireye kadar, jus sanguinis (kan veya soy iizerinden tanimlanmis
vatandaslik kanunu) ilkesini benimsemistir. Bu durum, etnik Alman gé¢menler (eski Sovyetler
Birligi’nden, Polonya, Romanya ve diger Avrupa lilkelerinden gelen- Aussiedler) agisindan bir
avantaj saglamis; ancak yabanci gé¢menler acisindan vatandasliga dahil olmay1 zorlagtirmistir.
Bunun sonucunda, bir¢ok gd¢men ve onlarin Almanya’da dogan yabancilarin g¢ocuklari,
dogrudan Alman vatandaghigini elde edememistir. Bununla birlikte, 1990’11 yillarda gogmenler
ve wkeilik karsiti organizasyonlar, Alman vatandasligina kabuliin kolaylastirilmast igin,
ozellikle ¢ifte vatandasligin 6n plana ¢ikarilmaya calisildig1 kampanyalar diizenlemistir. Bu
donemde, Tiirkiye hiikiimeti, vatandaslarina Tiirk uyrugundan ¢ikma hakki vermemistir. Bu da,
goemenleri iki taraftan da zorluklarla kars1 karstya birakmistir (A.g.e., 2008: 307, 308).
1998’de Sosyal Demokratlar-Yesiller koalisyon hiikiimetinin kurulmasinin ardindan,
vatandaslik yasasinin ¢ifte vatandasligr miimkiin kilacak sekilde diizenlenecegi agiklanmistir.
Bu karar, muhafazakarlar basta olmak {izere kamuoyunda siddetli bir tartismaya yol agmustir.
2000 yilinda yiiriirliige giren vatandaslik yasasi, siiresiz ¢ifte vatandaslik hakki tanimamustir;
ancak tlilkede en az 8 y1l ikamet etmis, vatandasi oldugu iilkenin yurttagligindan ¢ikmay1 kabul
eden, Almanya’da bulundugu siirede ciddi bir su¢ islememis, yeterli maddi geliri olan, Almanca
yeterliligine sahip ve Alman Anayasasina baglilik ylikiimliiliigiinii iistlenen gogmenler, Alman
vatandasligina gegme hakkina sahip olmustur. Ayrica, ebeveynlerinden biri yasal olarak en az
8 yil Almanya’da ikamet etmis, dogum tarihi 1 Temmuz 1993 sonrasinda olmak kaydiyla
Almanya dogumlu ¢ocuklar, 23 yasina gelene kadar ¢ifte vatandaslik hakkina sahip olmakla
birlikte, bu yasa geldiginde kendi {ilkesi veya Almanya arasinda bir tercih yapmak durumunda
kalmistir (Demirytirek, 2012: 40). Bu yasa ¢ifte vatandasliga izin vermemistir; ancak 1990’larin
basinda, istisnai durumda olan yaklasik 1.2 milyon kisinin ¢ifte vatandasliga sahip oldugu
bilinmektedir (Castles ve digerleri, 2008: 309). 2000°de ¢ikan yasaya ragmen, Almanya’nin
kendini bir go¢ iilkesi olarak goriip ¢okkiiltiirlii bir anlayis1 benimsemesi miimkiin olmamustir.
Nitekim, ayn1 y1lin Kasim ayinda Bavyera’nin Hiristiyan Sosyal Birlik Partisi, yaptig1 kongrede
Almanya’da yagayan yabancilarin, egemen kiiltiire uyum gostermeleri gerektigini belirtmis ve
bu kiltlirii su sekilde tanmitmustir: “Bati Avrupa’nin Hiristiyan dini, aydinlanma felsefesi ve
hiimanizmada koklesmis bulunan degerlerini benimsemek!” (akt. Abadan-Unat, 2017: 105)



Eunasian Heademy of Sciences Secial Secences Yournal 2019 Yolume:25

"

Bahsi gecen ¢ocuklarin koken {ilkesinin Avrupa Birligi iiyesi iilkelerden biri olmasi
durumunda, herhangi bir tercih yapmak durumunda kalmamasi ve ¢ifte vatandaglik hakkini
devam ettirmesi de, her gdgmenin yabanct olmadigini gostermekte ve boylelikle, ayn1 “egemen
kiiltlire” (Leitkultur) ait olanlar i¢in vatandasligin da birlestirici giicili agiga ¢ikmaktadir.
Aralik 2004’te uyruk se¢imi konusunda yeni bir diizenleme yapilmig (2005°te yiiriirliige
girmistir) ve buna gore, yabanci ebeveyne sahip Almanya dogumlu ve Almanya’da biiyiliyen
cocuklarin belirli sartlar altinda, tek bir vatandaglik tercih etme zorunlulugu kaldirilmistir. 22.
yas giinii itibariyla Almanya’da en az 8 y1l yasamis, egitimine 6 y1l boyunca Almanya’da devam
etmis veya Almanya’dan alinmis bir okul veya mesleki egitim diplomasina sahip olan ¢ocuk
hem Almanya’nin hem de koken {ilkesinin vatandaslik hakkina sahip olur. AB vatandaslarinin
veya Isvigre vatandaslarmin Almanya dogumlu gocuklari ise, ebeveynlerinden biri 8 yil yasal
olarak Almanya’da yasamis olmak ve daimi ikamet iznine sahip olmasi kosuluyla cifte
vatandaslik hakkina sahip olur (Hanewinkel ve digerleri, 2017: 6). Boylelikle, is¢i go¢iinden
kirk yil sonra, Almanya’nin jus sanguinis (kan veya soy lizerinden tanimlanmis vatandaslhik
kanunu) ilkesine baglilig1, belli sartlar altinda da olsa, jus soli (lilkede dogmus olma iizerinden
tanimlanmis vatandaslik kanunu) anlayisina doniismiistiir. Bununla birlikte, AB iiyeliginin
siirlarint korudugu da goriilmektedir. Herkesin haklar bakimindan esit oldugu evrensel bir hak
anlayisiin alt1 ¢izilse de, “bazi insanlarin daha esit” oldugu da net bir sekilde goriilmektedir.
Boylelikle Almanya’nin gog¢menlere yonelik uyum politikasinin tam olarak istenilen ve
“insani” bir boyuta ulasmamis oldugunu séylemek miimkiindjir.
3. Edebiyatin U¢ Kusagina Bakis
Almanya’ya misafir is¢i gogleri, gd¢ ve gogmen sorununun edebiyata tagimistir. 1960’lardan
giinimiize kadar cesitli agsamalardan gegcen bu edebiyat, tiir ve tanimlama olarak c¢esitli
tartismalara konu olmustur. Gliniimiizde, kiiltlirlerarasi edebiyat (interkulturelle Literatur) veya
kiiltiir Otesi edebiyat (transkulturelle Literatur) seklinde tanimlanan bu edebiyat ge¢misi,
misafir is¢i edebiyati (Gastarbeiterliteratur), yabancilar edebiyati (Auslinderliteratur),
azinliklar edebiyati (Minderheitenliteratur), gé¢cmen edebiyatt (Migrantenliteratur), gog
edebiyat1 (Migrationsliteratur), Alman-Tiirk edebiyati (deutsch-tiirkische Literatur) vel/ya
Tiirk-Alman edebiyati (tirkisch- deutsche Literatur) gibi degisik isimlendirmelerle doludur.
Ezli (2006), eserler baglaminda ii¢ donemden bahseder:
“(...) 1970-1980 yillar1 arasin1 kapsayan birinci evrede, edebi eserlerin temel konusunu
goecmenlerin ¢ektikleri acilar ve kimlik buhranit olusturmaktadir. 1980-1995 yillar
arasindaki ikinci evrede, edebi eserlerde go¢men yasantisi artik bir kriz olarak degil “diller
istli” “metasprachlich” bir diizlemde ele alinir. 1995’ten giiniimiize kadar olan iigilincii
evrede kaleme alinan edebi eserlerin temeli ise, artik yabanci bir iilkede yabanci olma
fenomeni degildir, bu donem eserleri daha 6nceki donemlerden, etnografik bir bakisla
anne-babalarmin go¢ hikayelerine konsantre olmasiyla ayrilmaktadir” (Ezli’den akt.
Boyaci, 2010: 881).
Salim, gociin baslangicindan bu zamana kadar olan siireyi “ayni zamanda bir edebiyat gelenegi
olusmasinin da tarihi” olarak degerlendirir. Ilk kusak yazarlarin ‘magdur’ gdgmenin
sorunlarini, ikinci kusagin ise iki kiiltiir arasinda kalmishg1 yazdigimi belirtir. Ugiincii kusagin
konularinin ise daha farkli oldugunu soyler (Salim, 2011a). Salim, birinci kusak yazarlarin
edebiyatin yolunu agtigini, ikinci kusagin ise bunu dil ve farkli konularla, kendi acilariyla
genislettigini, “liglincli kusaginsa, géciin yagsadig: toplumsal evrime paralel olarak kendine yeni
bir yol agacagimin” sdylenebilecegini ifade eder (Salim, 2011b).
Birinci nesil edebiyati, konuya yonelik ¢esitli tartigmalarla birlikte genel olarak Misafir Isci
Edebiyat1 (Gastarbeiterliteratur) olarak tanimlanir. Kuruyazici’nin “Schrei aus der Fremde”
(Gurbetten Ciglik) seklinde betimledigi (Kuruyazici, 1991: 15) misafir is¢i edebiyatinin diger
Tiirk temsilcileri arasinda, Yiiksel Pazarkaya, Aras Oren, Kemal Kurt, Sinasi Dikmen, Habib
Bektas, Bekir Yildiz, Fethi Savag¢i ve Giiney Dal’i1 saymak miimkiindiir. Bu dénem
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edebiyatinda genel olarak dnceki yasam ve goce sebep olan durumlar, gurbete yolculuk, geride
birakilan memleket, kiiltiir soku, ileri diizeyde endiistrilesmis bir {ilke olan Almanya’yla
catisma, “vatan” ve “gurbet” zithgi, vatan 6zlemi, sila acisi, yabancilik, yabanci iilke, yeni
yasama yabancilik, yalnizlik, misafir is¢i problemleri, agir calisma kosullari, yetersiz Almanca
ve dil bilmemenin verdigi sikintilar, ekonomik ve sosyal sebeplerden 6tiirii vatana donememe,
ruhsal sorunlar, eksiklik hissi, yabanci diismanligi ve go¢ sorunlar1 seklinde 6zetlenebilir
(Schmitz, 2009; Salim, 2011a, Zengin, 2011: 592).

Aile birlesmeleri ile ¢ocuklarini ve eslerini yanlarina alan misafir is¢ilerin sorunlari, ikinci
kusakla birlikte farklilasmis ve bu sorunlar edebiyatta da yansimasini bulmustur. Ikinci neslin
yetismesinin yani sira, Almanya’ya goc¢ eden entelektiiellerin yazin diinyasinda kendini
gdstermesi ile Misafir Isci Edebiyat: tanimlamas1 Gogmen Edebiyati (Migrantenliteratur)’ na
donlismiistiir. Almanya’da biiyliyen veya Almanca’y1 liniversitelerde 6grenen ikinci nesilde
hem Almanya’da yasamis olmak ve iyi bir Almanca bilgisi hem de koklerin Tiirkiye’de
bulunmasi, arafta kalmaya doniistir. “80°1i yillarin baslarinda somut vatan problemi soyut “iki
aradalik” kimlik arayigina doniislir, ac1 dolu hayat edebiyatta yerini korur” (Ezli’den akt.
Boyaci, 2010: 881). Irmgard Ackermann 1985’te yayimlanan arastirmasinda, Almanca’ya
hakim olan ikinci neslin, 6nceki nesilde goriilen dilsizligi astigini belirtir. Ayrica, bu nesilde
onceki kusaktaki gibi bir gurbet hissi ve yabancilik yasanmadigini; ancak yabanciligin temel
olarak ikinci nesilde de bulundugunu dile getirir. Par¢alanmislik, arada kalmislik bu neslin
temel 6zellikleridir. Bununla birlikte, birinci nesilde goriilen kdken tilkeyi vatan olarak gérme
ve sila hasreti gibi konular, bu nesilde ikiye boliinmiis vatan diisiincesine doniisiir (akt.
Kuruyazici, 2003: 82). Genel olarak iizerinde durulan konular; yabancilasma, uyum sorunu,
kimlik krizi ve kimlik arayis1, vatansizlik, yabanci diismanligi, Avrupa hakkinda yasanan hayal
kiriklig1, kendi vatanini elestirme, iki vatan arasinda yagsamanin olumlu etkileri, ¢ift kiiltiirliiliik,
ask, cinsellik ve doga gibi tekil konular, arkadaslik, calisma izni, getto yasantisi, resmi
kurumlarda ve is yerlerinde karsilasilan gii¢liikler vb.dir (Zengin, 2011: 593; Uyanik, 2003:
117). Yiiksel Pazarkaya ve Aras Oren’in eserlerini iki kusak baglaminda da diisiinmek
miimkiinken, Sinasi Dikmen, Osman Engin, Kemal Kurt, Fakir Baykurt, Zafer Senocak, Yade
Kara, Zehra Cirak, Akif Piringci ve Hatice Akylin gibi isimleri 6zellikle bu kusaga dahil etmek
miimkiindiir.

Gogmen edebiyati, Alman edebiyatinda ilgi ¢cekmeyi basarmis ve bu eserler lizerinde gesitli
incelemeler ve yorumlar yapilmistir. Bununla birlikte, bir dislama veya ulusal sinirlama
baglaminda bir siniflama anlamina gelen gogmen edebiyati kavraminin, kiiltlirleraras: edebiyat
veya kiiltiir asir1 edebiyata doniismesi i¢in bir kusak daha gecmesi gerekmistir. Birinci neslin
yasadig1 zorluklar ve ikinci neslin yagadigi zorluklar birbirinden oldukga farkli olmakla birlikte,
ticlincii nesilde go¢ ve gogmenlige yonelik problemler daha baska bir noktaya tasmir. Farkli
kiiltiirlere sahip insanlarin birlikte yasamalar1 ve kusaklarin degigsmesi “zamanla kiiltiirel
kimliklerin sinirlarinin belirsizlesmesi sonucunu da birlikte getirir. Boylece gd¢menlerin yasam
bigimleri de kendine 6zgii bir nitelik kazanir” (Karakus, 2001: 115). Kiiltiirlerarasilik, aidiyet
ve kiiltiirel fark, kiiltiirel kimlik ve ¢atismalarin arasinda olmak, sosyal ve politik sorunlar, i¢sel
olarak parcalanmig kaderlerin anlatimi, kiiltiirel kesisim ve etkilenme, hem Tiirklerin hem
Almanlarin konu edilmesi, insanlarin benzer kaderlerinin ele alinmasi, deyimlerin dogrudan
ceviri ile kullanimi, kendini elestirme, kendiyle ailesiyle ve Alman toplumuyla hesaplagma gibi
konular tigiincii nesil edebiyatinda gérmek miimkiindiir (Zengin, 2011: 594). Bu dénemin
temsilcileri arasinda Renan Demirkan, Emine Sevgi Ozdamar, Levent Aktoprak, Feridun
Zaimoglu, Zehra Cirak, Selim Ozdogan gibi isimleri saymak miimkiindiir.
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4. 1960’lardan Giiniimiize Go¢ ve Gocmenin Doniisiimii
4.1. “Tiirkler Almanya’da” Adh Eserde Go¢ ve Gogmen
1962 — 1966 yillarinda Heidelberg’de isci olarak calisan Bekir Yildiz, Almanya’da yasadigi
yillardan yola c¢ikarak 1966 yilinda yazdig “Tiirkler Almanya’da” adli romaninda, birinci
kusagin yasadig1 zorluklari ele almistir. Almanya’nin geri doneceklerine inandigr misafir
iscilere yonelik tutumu, onlar1 Alman toplumuna entegre etme fikrinden oldukca uzaktir. Bu
diisiincenin yansimasini da eserde —oldukga sert bir elestirel tutumla- gérmek miimkiindiir.
Yiice’nin kaleminden Almanya’ya Tiirk gogiiniin anlatildig1 eser, Sirkeci’den kalkan trenin
Miinih’e varigini, oradan islerine yerlestirilen iscileri, yasanan ¢esitli sorunlart anlatir. Nihat,
Garip Recep, Osman Baba, Kivilcim, Ayse, Sevim ve digerlerinden olusan gé¢menlerin ¢esitli
hayalleri ve umutlar1 vardir. Endiistrilesmis Almanya’da yasanan zorluklar, Yiice’nin matbaa
makinesi almak i¢cin Almanya’ya gidisi ve aldig1 bu makineyle geri doniis siirecini kapsar. Bir
stire tek basina Almanya’da yasayan Yiice, bir siire sonra esi ve ¢ocuklarini da yanina alir. Tek
basina yasadig1 sorunlar bagka, ailesiyle birlikte yasadigi sorunlar bambagkadir.
Eserde ele alinan konular, gé¢ dncesi yasam ve goce sebep olan durumlar, gurbete yolculuk,
geride birakilan memleket, kiiltiir soku, ileri diizeyde endiistrilesmis bir iilke olan Almanya’yla
catisma, “vatan” ve “gurbet” zithgi, vatan 6zlemi, sila acisi, yabancilik, yabanci iilke, yeni
yasama yabancilik, yalnizlik, misafir is¢i problemleri, agir calisma kosullari, yetersiz Almanca
ve dil bilmemenin verdigi sikintilar, ekonomik ve sosyal sebeplerden otiirii vatana donememe,
ruhsal sorunlar, eksiklik hissi, go¢ sorunlar1 gibi birinci kusak eserlerinde goriilen konular1
kapsamaktadir.
Eserde dikkat c¢eken noktalardan biri, geri doniisiin her iki tarafin da arzuladigi bir sey
oldugudur. Tiirklerin gegici oldugu diisiincesiyle, gogmen uyumundan bahsetmenin miimkiin
olmadig1 goriilmektedir. Barakalarda kalan Tirk isciler, toplumdan izole edilmis, mekansal
ayrisma i¢inde gettolarda yasayan “makine bedenler”dir. Vatanlarina déonme hayali kuran
iscilerin, oradaki ortamin “cazibesine” kapilip yanlis tercihler yaptiklar1 goriliir. Alman
toplumuna yoneltilen elestirilerin yani sira, Tiirk toplumu hakkinda da olumsuz elestiriler goze
carpar.
“Tiirkler Almanya’da”, birinci nesil gd¢men eserler baglaminda degerlendirildiginde, go¢ ve
gogmen konular1 acisindan karsilasilan temel konulari, asagidaki sekilde siniflandirmak
miimkiindiir:
Gurbete Yolculuk:
Birinci kusak eserlerde goriilen ve gurbeti simgeleyen istasyon, tren, bavul ve yol gibi
sembollere, “Tiirkler Almanya’da” adl eserde de gériiliir. Ornegin, eserin istasyonda baslamasi
yol, uzaklik, gurbetten ayrilma gibi anlamlara sahiptir. Ayrica ilk yolculuga adim atilan tren,
gurbetin baglangici olarak goriilmiis ve “sanki vatanimizda, vatanimizdan kopariliyorduk,”
tlimcesi ile yasanacak c¢esitli sorunlarin ilk disavurumu dile getirilmistir (T.A., 6).
Tren Edirne’ye yaklasmak {izere iken, daha dnce toplanan pasaportlar dagitilmaya baslar. Bu
sirada, orta yasglh bir adamin pasaportunu geri vermeyen polisler, onun yurt digina ¢ikis izninin
olmadigimi ve Edirne’de inmesi gerektigini sdyler. Diinyasi basina yikilan adam, buna bir
aciklama ister; ancak polis memuru:
“- Daha fazlasim Igisleri Bakanligindan dgrenirsiniz, dedi ve ilave etti. Yurtdisma ¢ikma
miisaadeniz yok. Pasaport kafi degil. Vazifem seyahatinize mani olmak ve sizi Edirne’de
indirmektir.” (T. A., 13).
Gorildigii gibi, cesitli elemelere tabi tutulan insanlar i¢in Almanya yolu, o kadar da yakin
degildir. Her sey tamam goriindiigli anda bile bir sorun ¢ikabilmekte ve tiim umutlarini,
yatirimlarini bu yola adayan insanlar i¢in, isin rengi bir anda degisebilmektedir. Gurbete
yolculuk 6yle bir yoldur ki; oraya varmadan her seyini elinden alarak insani bir anda garip
birakma giiciine sahiptir.
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Vatan Hasreti:
Birinci kusak, akillarinda vatan ve vatanda biraktiklar1 ile yollara diismiistiir. Heniiz
istasyondayken baslayan bu garibanlik hissi, tren hareket ettikce artar. Isciler, calisma hayatina
basladiginda da anilar ile yasamaya devam eder. Mektuplar, bu hasreti dile getirmek i¢in
kullanilan araglardir. Garip Recep timmidir. Karis1 Fadime’ye mektup yazmak i¢in Yiice’den
yardim ister. Recep’in tek hayali, yeterince para biriktirip karisina ve ¢ocuklarina donmek ve
onlarla birlikte sehirde yasamaktir.
Yiice ve esi, esinin pasaportundaki eksik miihrii bastirmak i¢in Tirkiye’ye gider. Tiirkiye
siirina vardiklarinda yasananlar su sekilde ifade edilir:
“Trenimiz Yunan siniriyla Tirkiye'yi ayiran koprii lizerinden diidiik ¢alarak agir agir
ilerlerken, herkese ayaktaydi. Bir¢oklarimiz pencerelere kosusmus, kopriiniin Obiir
basindaki Tiirk bayragini gérmek i¢in can atryorduk. Silahiyla bizi selamliyan Mehmetcigi
goriir gérmez, gozlerimizden akan yaslar yanaklarinizdan yuvarlamiyor, i¢imiz dolu dolu
oluyordu. Iste bu hisler milyonlara bedeldi. Almanya'nin arabasi, televizyonu, Markalari,
genis ve 151kl caddelerindeki renkli hayat Mehmetcigin selami karsisinda basitlesmis ve
cok gerilerde kalmisti... Trenden el salliyor, iste “Vatanimiz,” diye sevingten birbirimize
sariliyorduk.
Geceli giindiizlii gegen uzun ve yorucu bir yolculuktan sonra, nihayet trenimiz Edirne
istasyonuna variyordu. Tren istasyonda durur durmaz, yiizlerce insan trenden asagi indi ve
“Vatan Toprag,” diyerek istasyonun betonunu 6ptiiler” (T.A., 114-115).
Gortldugu gibi, cekilen vatan hasretinin karsiliginda kutsal toprak Opiiliir ve evine gelmis
yabanci mutluluktan ugacak hale gelir. Tiirk yiyeceklerini alabilmek i¢in can atan insanlar,
vatanin suyundan kana kana iger.
iki Ulke Arasindaki Zithk ve Yeni Yasama Yabancihk:
Tiirkiye ile Avrupa arasindaki farkin Avusturya ile basladigini dile getiren Yiice, ayni1 sekilde,
doniis yolunda Avusturya’dan ¢ikan trenin Avrupa’dan c¢iktiginin, siiratin azalmasi ve
giiriiltiinlin artmastyla anlasildigini aktarir.
Almanya’da ev sahibi ile ilk karsilanma an1 ve hemen sonrasinda yasanan yalnizlik hissinin
artis1, is¢ilerin hifzetmesi gereken diger kurallarla birlikte, bu yeni diinyanin net ¢izgilerini de
ortaya koyar. Iglerinde Almanca bilen olarak Yiice terciimanlik gorevini iistlenir. Once
yemekhane gezilir, is¢ilerin karinlarinin a¢ olup olmadigi sorulur, ilk giinden ag¢ olduklarini dile
getirmenin dogru olmayacagini diisiinen isciler, a¢ olmadiklari konusunda birlesir. Bunun
iizerine, herkese bira dagitilir, kirk kisiden sadece 8-10 kisinin dagitilan biralari igtigini géren
Alman sasirir ve neden igmediklerini sorar. Yiice, i¢kinin haram oldugunu ve bu nedenle
bazilarinin su istedigini dile getirir. Buna sasiran Alman: “Fakat bira i¢cki mi?” diyerek
saskinligin1 dile getirir. Bununla birlikte: “Burada igilecek su yoktur. Biraz sonra sizi
gotiirecekleri barakada bol su vardir. Fakat bu su i¢ilmez, yikanacaksiniz onunla...” diye devam
eder. Bunun {izerine, saskinlik siras1 Tiirklere gecer, kimileri kiifreder, kimileri de: “Demek su
olmadigi dogruymus, buralarda... Susuz yerde nasil bereket olacak™ diye homurdanir (T.A.,
25). Boylelikle, iki tarafin da birbirinden ne derece farkli olabileceginin sinyalleri verilmistir.
Insanin temel ihtiyaglarinda dahi farklihk bulunmasi, bu iki grubun birbiriyle uyumunun
giindeme bile gelemeyecegini de gdstermektedir.
Tiirkler ve Almanlar arasindaki bir diger fark da, kadin erkek iliskilerinde goriliir. Tiirkiye’de
kadin ve erkegin bakismasi bir anlam tasirken, Almanya’da bakigsmanin bir 6nemi yoktur.
Almanya’daki kadinlar, Tiirkiye’deki erkekler kadar ve belki onlardan daha fazla rahattir.
Kivileim’in on {i¢ yasinda oldugunu sdyleyen bir kizla yakinlagmasi ve kizin girisken ve rahat
tavri, barakada olay olur. Kizla yakinlagan Kivilcim, barakayi terk edip bir pansiyona yerlesir.
Iki hafta icinde sekiz kisi daha, kadinlarla yakimlik kurabilme diisiincesiyle barakadan ayrilir.
Kivilcim, sonraki giinlerde barakaya gelir ve Yiice ile konusmaya baglar. Tanistig1 Alman kiza
yakinlik duymus ve ona duygusal olarak baglanmistir; ancak kiza bir sey yaparim korkusu
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duyan Kivileim, sonraki giin, kizin daha 6nce baska biriyle birlikte oldugunu fark eder. O sirada
iscilerin en yaglis1 olan 52 yasindaki Osman Bey (orada ona Baba denmektedir); “Bizim
zamanimizda, bir kadin evlendigi zaman, donunu bile indirmege utanirdi. Hey gidi giinler
hey...” (T.A., 45) seklinde bir yorum yapar. Tiirkiye’de ve Almanya’da kadinlarin davranig
sekillerindeki farklilik, kiiltiirel ve dini anlayigla ilgilidir. Bununla birlikte, daha Once
gorildiigi gibi, Avrupa’da rahat yasamak i¢in go¢ eden kadinlar da vardir.
Pasaportun miihiir sorununu ¢dzmek igin Istanbul’a donen Yiice ve ailesi, Sirkeci’ye
yaklagsmaktadir. Saat ge¢ olmasina ragmen, insanlar hala sokaklardadir. Avrupa’da insanlar, bu
saatte coktan uyumus olurlar. Yiice, bu fark: su sekilde ifade eder:

“Almanya’da caligkanligin cezasi, yataga erken girmek suretiyle insanlara odetilirken,

burada, bu sahillerdeki insanlar, az calismig olmalarinin miikafatini, gecenin geg saatlerine

kadar gecenin geg saatlerine kadar giile oynaya gegirmekle kutluyorlardi adeta...” (T.A.,

122)
Istanbul’a dénen Yiice, annesinin yaptig1 giizel yemeklerin kokusunu duyar. Tiirkiye’de vaktin
cok olmasi, insanlara yemegin iyisini, eglencenin ge¢ saatlere kadar siirenini yagama hakk1
verir. Almanlar ise, basarili olmak i¢in insana dair ne varsa bir kenara birakip sadece ¢calismaya
odaklanir.
Matbaa makinesini alan Yiice, amacina ulagsmig ve artik geri donecektir. Birgok umutla bu
tilkeye akin eden insanlarin i¢inde, yok olup gidenleri de az degildir. Bu go¢ seriiveni baglarken,
iilkesindeki insanlarin yoklukla miicadele edecegini bildigini sdyleyen Yiice, “simdi de
biliyorum ki, Almanya’daki Tiirkler, bu defa bollukla miicadele etmege mecburdurlar” (T.A.,
189), der.
Zor Calisma Kosullar1 ve Misafir Isci Problemleri:
[lk gecenin yorgunlugu ile erkenden yataklarina cekilen isciler igin, ertesi giin her seyin
bambagka bir hale biiriiniisiiniin baslangic1 olacaktir. Bu arada, Nihat ve Garip Recep aym
odada kalacaktir. Nihat, bu durumdan rahatsiz olur; ancak ertesi gilin is dagilim1 gosterecektir
ki, Garip Recep’in torna makinelerine demir tasiyacak olan bedeni, burada en ¢ok ise yarayan
ve en ¢ok paray1 kazandiran “sey”dir. Yiice nin elleri ise, “cok yumusak ve kiigiik” bulunur.
Yiice bu durumu, “ben onlar i¢in, bu ellerimle istenmiyen bir ithal mali olmustum sanki...”
(T.A., 27) seklinde yorumlar; ¢ilinkli, orada ihtiyag duyulan bilgi degil, bedendir.
Memleketinden aldig1 biri Matbaacilik Okulu’ndan olan iki diplomaya ragmen Yiice, matbaada
degil makine pargalarinin istif edildigi ambarda calismak {izere ige alinir. Almanya’da is
begenmemek, kendini begenmislik anlamia gelir. Bu durumun Alman halk: icin gegerli
oldugunu veya bu denli etkili oldugunu sdéylemek zordur; ancak Almanlar i¢in gdgmen is¢ilerin
vasiflar1 degil, ihtiya¢ duyduklari isgiiciiniin 6nemi vardir.
Hedefe varilmis, yerlesimler tamamlanmus, is dagitimi yapilmig ve ilk is giinii gelip catmustir.
Erken kalkmanin ve saniyelerin ¢ok dnemli oldugu bu yerde, is¢ilerin 6grenecekleri ¢cok sey
vardir. Diizen ve hiz, bu diinyanin en 6nemli kelimelerindendir. S6z konusu diizen ve hizin
insan1 o ¢emberin icine cekisi aktarilir. Is, saat 07.00’da baslamaktadir. Bu nedenle, saat
06.58de ise gelen Yiice’nin ge¢ kaldigi, is i¢in hazir olmasi i¢in en az on dakika dncesinden
orada bulunmas1 gerektigi sdylenir. i1k giin yasanan bu sistematik diizen, isciler i¢in bir kargasa
anlamma gelmistir. Kendi tlkelerinde saatin ka¢ oldugunu belki de giinesin durumundan
anlayan bu insanlar, burada da saate ihtiya¢c duymayacaktir. Bunun sebebi ise, sistemin her
saniyesinin dolulugundan kaynaklanir. Makinelesmis Almanya’da, bir makine olarak yagsamaya
alismak zorunda kalacaklardir.
[1k saatini zar zor gegiren Yiice, iki marki hak etmistir. Saat dokuzda, on bes dakika mola verilir.
Mola anlar1 ve ise baglama saatleri saniyelerle belirlenmistir. Dokuz molasindan sonra on ikiye
kadar ¢alisilir ve on ikide, yirmi bes dakika 6glen yemegi i¢in mola verilir. Molaya iki dakika
kala Alman, Yiice’ye yemek i¢in hazirlanmasi gerektigini sdyler. Yiice buna sasirir, ne yapmast
gerektigini sorar. Disarist soguk oldugu ic¢in dnliigliniin oniinii iliklemesi ve o giine ait yemek
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figini seritten koparmasi gerektigini soyler. Yiice, kendini bir kaosun iginde hisseder. Zamani
yaya yaya kullanan, yemekten once ve sonra ellerini yikayan ve kurallarin insanin caninin
istedigi sekilde isledigi bir toplumdan, her seyin belirlenmis oldugu ve saniyelere gore yasanan
bu topluma ge¢is miimkiin goriinmemektedir. Yasanilan ise, bolca saskinlik, arada kalmislik ve
yalmzliktir.

Almanya’da dordiincii ayin1 tamamlayan Yiice, fabrikanin matbaasinda bir matbaaciya ihtiyag
duyulmasi nedeniyle, orada ¢aligmaya baslar. Yiice nin, biiyiik bir titizlik ve ustalikla yaptigi
islere Almanlar saskinlikla bakar. Kendilerinden baska bir ulusa ait olan birinin, bir seyleri iyi
yapiyor olmasi Almanlar1 hayrete diisiiriir. Yiice, yaptig1 islerin keyfini yasar. Onlar1 sasirtmis
olmak, ona kendini iyi hissettirir. Caliskanligiyla 6n plana ¢ikan Almanlarin gururu ve
bencilliklerinin, kendilerini —diger baz1 Avrupa iilkelerinin insaninda mevcut olmayan bir
tutumla- herkesten {istiin gormelerine neden oldugu belirtilir. Bir Tiirk is¢isi olarak Yiice’nin
basarisi, ilk kusak ac¢isindan nadir goriilen durumlardan biridir; ¢iinkii burada sadece beden
degil, zeka ve beceri de gereklidir.

Yetersiz Dil Bilgisi:

Ik kusak gdgmenlerin genel olarak tek amaci para kazanip iilkelerine donmek oldugu icin,
Almanca bilmenin gerekli oldugu fikri yaygin degildir. Tiirkler arasinda dil bile tek kisi
Yiice’dir. Diger isciler, beden dillerini kullanarak kendilerini ifade etmeye ¢alisir. Is sonrasi ilk
aksam beden dillerini kullanarak aligveris yapan is¢iler, ilk ayliklarini aldiklarinda da beden dili
ile iletisim kurar. Yiice, de esine aksam yemegi icin beden diliyle anlatabildiklerini alip
pisirmesini sdyler. Bununla birlikte, “calismak, uyumak, ekmek, cigara, kadin, yorgunum...”
(T.A., 51) gibi ii¢ bes kelime Almanca Ogrenen isciler, kendileri agisindan dil sorununun
¢oziildiigline inanmaktadir; ancak birinci kusak i¢in, dil sorununun hi¢bir zaman ¢oziilmedigi
bilinmektedir. Dikkat edilmesi gereken diger bir husus da, giinleri is hayatina gore belirlenen
ve belli bir zaman sonra donmeleri diisiliniilen is¢ilerin, dil 6grenmelerinin ne kadar gerekli
oldugudur. Goruldiigii gibi, o6grendikleri iig-bes kelime onlar igin yeterli olmaktadir.
Kivileim’in kadinlarla iletisim kurmak amaciyla dil 6grenmek istemesi ve Garip Recep’in de
Yiice’den bu konuda ona yardim etmesini istemesi, toplumsal hayata katilmak i¢in degil, bu
medeniyet sarhoslugu icinde “belli” isteklerini daha rahat karsilayabileceklerini
diistinmelerinden oGtiirtidiir.

Tiirklerin Tutumu:

Eserde goriilen yabanciya karsi tutumu diismanlik olarak degerlendirmek yanlis olacaktir;
ancak Alman toplumunun Tiirk toplumuna tavrinin yine de “insanca” olmadigi yerler
bulunmaktadir. Bununla birlikte, buna sebep olan noktalarda Tiirklerin davraniglarinin da etkili
oldugu goriiliir.

Yildiz, sadece Alman toplumunu degil, gerekli yerlerde Tiirklerin de davranislarini
elestirmistir. Sirkeci’den kalkan trende, Yiice’nin okul arkadasi olan Nihat da, yolcular
arasindadir. Nihat, Almanya’ya gidecek olanlar arasinda bir se¢im yapilmasi ve iilkemizi orada
iyi bir sekilde temsil edecek olanlarin goge dahil olmasi gerektigini savunur. Yiice, buna karsi
cikar. O, insanlara zekasi ve yetenekleri dahilinde imkan sunulursa, herkesin bir seyler
basaracagina inanir. Nihat’in, kendi {ilke insanina tavriyla yerli bir oryantalist oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Kendi insanindan utanan ve kendi insanim1 diglayan bir zihin, heniiz
gdecmen veya hakim grup s6z konusu olmamisken kendini gostermistir ve bu durum, goc ve
gogmenlik baglaminda da 6nemlidir.

Yiice’nin esi, alt1 ay calistiktan sonra isten cikarilir. Pasaportunda bir miihiir eksiktir. Bunu,
once Almanya’da ¢esitli kurumlara bagvurarak ¢cozmeye ¢alisan aile, sonunda miihrii bastirmak
icin tekrar Istanbul’a donmek zorunda kalir. Bu seyahate ¢ikabilmek icin, gesitli biirokratik
gerekliliklerin saglanmasi uzun zaman alir. Yiice’nin esi, giderken diger geri donenler gibi,
cesitli esyalar satin alip Tiirkiye’ye gotiirmek ister. Buna kars1 ¢ikan Yiice, “memleketimizin
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naylon elbiselere degil, sanayi makinalarina ihtiyaci var” (T.A., 94), seklinde bir yorum
yaparak, bilingli bir birey oldugunu gosterir. Diger bir¢ok insan ise, Almanya’da kazandigi
marki orada harcayarak iilkesine gereksiz bir¢ok esya gotiiriir. Almanya’ya giris yaparken, bir
sigara paketine 2 mark 6deten kurallar, bunca esya iilkeden ¢ikarken, islemez goriiniir. Heniiz
elektrigin daimi olmadig1 bir yerde, insanlara elektronik aletler gotiirmek, onlara hicbir fayda
saglamayacaktir. Ayrica, zamanin bol oldugu iilkemizde, insanlar makinelerle islerinin siiresini
kisaltirsa, kalan vakti nasil degerlendirecektir? Yiice esine sdyle der: “Unutma ki,
memleketimizde en zor sey, zamanin nasil degerlendirilecegi degil, nasil éldiiriilecegidir”*
(T.A., 95).

Almanya’ya gittiginde araba sevdasina tutulan Tirkler, “desinler” hastaliga tutulmustur,
kendi 6z mali olmayan seylere kars1 diiskiindiir. Bilgi sahibi olmadan, iiretmeden, herhangi bir
isin ucunu tutup bir fayda saglamayan Tiirkler, “at arabasi yapmay1 becerebilirken, son model
arabalarla, at arabasi i¢in yapilan yollarda caka satar” (T.A., 136).

Gortldigi gibi, “Tiirkler Almanya’da” adli eser, klasik bir ilk kusak eser olmasinin yani sira,
tek tarafli bir elestiri igermez. Bununla birlikte, is¢i gdcliniin ilk eserlerinden olmasi dolayisiyla
da onemli olan “Tiirkler Almanya’da”, gb¢ ve gd¢menin sosyolojik analizine ¢ift yonli bir
bakis katmustir.

4.2. “Tehlikeli Akrabalik” Adh Eserde Go¢ ve Gogmen

25 Mayis 1961 tarihinde Ankara’da dogan, ailesinin Almanya’ya gd¢mesi nedeniyle, 9
yasindan sonra anavatanindan ayrilan ikinci kusak yazarlarindan olan Zafer Senocak’in,
“Gefdhrliche Verwandtschaft” adiyla 1998’de ikinci romani olarak yayimlanan eseri, 2006’de
“Tehlikeli Akrabalik” adiyla Tiirk¢e olarak basilmistir. Romanda, vatan arayisi, iki vatan
arasinda kalma ve yersiz yurtsuzluk, parcalanmis aidiyet hissi, Almanya ve Tiirkiye arasindaki
cesitli farklar, Dogu-Bat1 karsitligi ve bunun elestirisi, Berlin Duvart’nin yikilist ve bunun
sonuclari, birinci ve ikinci kusagin kimlik algisi, hakim kiiltiiriin yabancilara karsi tutumu,
yabanci diismanligi, savaslardan kaynakli gogler ve siirgiinler gibi konular, ii¢lii bir kimlige
sahip olan buna ragmen kendini yersiz yurtsuz hisseden, tam bir Alman olarak biiyiitiilmesi
arzulandig1 i¢in, o dogduktan sonra evde Tirk¢e konusulmasi adeta bir yasaga doniismesi
nedeniyle Almancay1 bir Alman gibi konusmasina ragmen, birka¢ kelime Tiirk¢e konusabilen
ve Tirkiye’ye yaptig1 yolculuklarda kendini bir turist gibi hisseden ve biiylikbabasinin eline
gecen mektuplari ile bir kimlik hesaplasmasi yasayan Sascha Havas’in, bir anlamda Will
Herberg’in “Ogullarin unutmak istedigi ne varsa, torunlar onlart hatirlamak ister,” deyisinin
izini siiriisli anlatilir.

Eserde, gesitli gog tiirleri konu edilmistir. Sascha’nin anne tarafindan dedesi ve anneannesi
Hitler’in iktidara gelisi ile Istanbul’a, savas bitiminde ise tekrar Miinih’e gd¢ eder. Annesi ve
babas1 da Istanbul’dan Miinih’e tasinir ve babas diinyay1 dolasarak bir yersiz yurtsuz gibi yasar.
Sascha Miinih’ten Amerika’ya, oradan da esi Marie ile birlikte Berlin’e go¢ eder. Marie,
arastirma yapmak amaciyla once Selanik’e, sonra Istanbul’a gider. Almanya’ya is¢i gocii ve
Berlin Duvar’nin yikilist ile Dogu’dan Bati’ya gogler de eserde gecer. Ermenilerin tehciri,
Yahudilerin siirgiinii ise eserde gegen diger gog tiirleridir.

Ikinci kusak eserlerinin tipik bir 6rnegi sayilabilecek olan “Tehlikeli Akrabalikta, gog ve
gocmen baglaminda ele alman konulari orneklerle agiklayacak olursak, su alt bagliklar
karsimiza ¢ikacaktir:

Gog¢men Grubun ve Hakim Toplumun Davrams Bicimleri:

Birinci kusak igin, hakim toplumla uyumun séz konusu olmadig1 bilinmektedir. Ikinci kusak
ise, ikiliklerin kusag1 anlamina gelir.

Sascha, diisiincelere dalar. Sehirler hakkinda fikir yiiriitiirken Miinih’le ilgili sunlar1 sdyler:

* Eserde kalin olarak verilmistir.



16 4 1960°’LARDAN GUNUMUZE ALMANYA’YA TURK GOCU

“Burada diinyanin geri kalanina hi¢ durmadan sunlan kanitlamakla gurur duyulurdu: En

iyi biray1 biz yapiyoruz, en hizli otomobilleri biz {iretiyoruz ve en diisiik su¢ orani bizde.

Bdyle bir zihniyete ve boylesi dnceliklere sahip bir sehir cabuk zenginlesir. Sehrin yerlileri,

yabancilarla birlikte yagamaya alismislardir. Buraya go¢ edip yerlesmis olanlar, kisa bir

uyum siirecinden sonra, yerlilere kendi vatanlarindaki aligkanliklarini dayatmaya baglarlar.

Boyle dayatmaci kisiler, buranin sivesi kullanilarak cezalandirilir, bu siveye vakif olmak

i¢in ancak yerli bir anneden siit emmis olmak gerekir” (Te.A., 8-9).
Almanya’da dogup biiyliyen ve Alman vatandasi olan Sascha, boylelikle gogmen grubun kendi
geleneklerini siirdiirerek yasamlarina devam etme cabasi iginde oldugunu, hakim grubun ise
gdecmen grubu digladigini belirtir.
Sascha, Marie ile Amerika’dan Berlin’e tagimir. “Katiksiz” Alman olan Marie, ucaktayken
Sascha’ya: “-Kreuzberg’de bir ev arayalim, boylece sen de kendini vataninda hissedersin, dedi
sinsi sinsi giiliimseyerek” (Te.A., 20). Bilindigi gibi Kreuzberg, Tiirklerin yogun bir niifusa
sahip oldugu “Kiiciik Istanbul” olarak adlandirilan bir semttir. Sarisin, mavi gozlii Sascha,
Almanya’da dogmus, Alman bir anneye, Alman pasaportuna sahip olmasina ve Almancay1 bir
Alman gibi konusmasina ragmen, asla bir Alman olamayacaktir; ¢linkii annesi Alman-
Yahudilerinden, babasi ise Tiirk’tiir. Marie, Sascha’nin televizyonu agik birakmasini da,
“katlanilmaz” bulur ve bunu Sascha’nin Tiirk genlerinden kaynaklanan bir kabalik olarak
degerlendirir.
Sascha’nin anne tarafindan dedesi Liberal Alman-Yahudilerinden basarili bir tiiccardir.
Ailelerinin bir kolunun 16. yiizyilda Regensburg’dan Tirkiye’ye goc¢ ettigini sOyler. Bu
konuda, yola ¢ikildiginin kanit1 vardir; ancak Tiirkiye’ye ulasip ulagsmadiklari hakkinda bir
kanit bulunmaz. 1916°da yedek subay olarak Istanbul’a giden dedesi, “Hitler iktidara
geldiginde, bavulunu ilk toplayanlardandir” (Te.A., 51). 1934°te Istanbul’a go¢ edip Camlica
tepelerinde eski bir konaga yerlesir. Zamanla, Istanbul’daki siirgiinlerin say1s1 artar. Cok say1ida
bilim adam1 ve sanatgi, Tiirk’lin gonliinii kazanir. Onlarin Yahudi kokenli olmalart giindeme
gelmez veya onlar vatan haini olarak goriilmez. Dedesi ve anneannesi gibi birgok Alman,
Tiirkgeyi cabucak ogrenir ve kendilerini siirglinde degil, ikinci vatanlarinda hisseder.
Siirgiindekilerin kendilerini ikinci vatanlarinda hissetmeleri, Tiirk iscileri acgisindan ancak
ikinci kusaga nasip olmustur. Iki farkli goc tiirii, iki farkli sonu¢ dogurmustur. Burada gogiin
sebeplerine ek olarak, gidilen iilkede goriilen muamelenin etkisini yadsimak miimkiin degildir.

Tiirkiye ile Almanya Arasindaki Fark:

fkinci kusak eserlerinde goriilen fark, sanayilesmis bir iilkeyle karsilasan tarim toplumunun

insanini anlatmaz. Ekonomik, sosyal ve tarihsel farklar elestirel bir sekilde aktarilir.
“Dar gilinlerim de olmustu, ama bunlar paramin azligindan degil, iyi kullanmasini
bilmeyisimdendi. Kimi zaman dostlarima bor¢ verdigim de olurdu. Bu bor¢ 6denmezdi.
Benim i¢in fark etmiyordu zaten. Dogup biiyiidiigiim bu iilkede, para her seyin merkezinde
yer aliyor ger¢ci ama insanlar sanki merkezlerinde paranmn yer aldigi tiim bir seyler
o6nemsizmis gibi davraniyorlar. Parasi olmayan, toplumun iiyesi bile sayilmiyor. Ve parasi
olan da higbir seyi kendine dert etmeye gerek duymuyor. Parayi bile. Bu yiizden bu iilkeye
gb¢ etmis akilli insanlar Alman pasaportu gibi degersiz seylere degil, 6ncelikle Alman
Marki’na sahip olmaya bakiyorlar. Ciinkii Almanya'da bir varolus sorunu olan aidiyet
sorununun ¢oziimii, sadece ve sadece Alman Marki’ndan gegiyor.
Biiyiikbabamin iilkesinde ise durum bambaskaydi. Para, orada da insanlar arasindaki tiim
iligkileri belirliyordu. Ama her sey para degildi. Para miktarma bakildiginda diinyanin
baska higbir yerinde olmadig1 kadar coktu. Ne var ki bu paranin degeri yoktu. Ustelik her
gecen gilin deger yitirdigi icin, insanlarin konustuklari tek konu da paraydi. Paranin
degersizlestikce onem kazanmasi tuhaftir. Paralarinin deger yitirmesi ile birlikte, orada
yasayan insanlarin 6zbilinglerini de yitirmeleri dikkat ¢ekiyordu” (Te.A., 11).
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Gortildiigi gibi, iki llkenin ekonomik durumu ve insanlarin tavirlari birbirinden oldukga
farklidir.

“Bu sehirde kigin giinler kisadir. Glindiiz gokylizii nadiren aydinlik oldugundan, insana

daha da kisa gelirler. Gokyiizii cogu zaman gridir. Sehrin iizerine sis ¢oker, dnce binalari

sonra da insanlar1 yutar” (Te.A., 12).
Berlin’in kisa aydinlik giinlerinde sis insanlar1 yutarken, Tirkiye’de bilgiye Onem
verilmemesinin insanlar1 karanlikta biraktig1 imlenir:

“(...) Bu ilkedeki insanlar bilginin degerini kiigiimsiiyorlar. Sadece gorebildikleri,

koklayabildikleri ya da tadabildikleri seylere inaniyorlar. Burada ise yarar telefon

rehberleri bile yok. En yenisi on yillik” (Te.A., 25).
Koklerinden Koparilmishk ve Yabancilasma:
Ikinci kusak gdgmenlerin kiigiik yasta dogduklari iilkeden go¢ etmesi ve yeni ve bambaska bir
iilkede yasamaya baslamasi, ikili bir kimlige, dolayisiyla gegmisindeki kendi ile sonraki kendi
arasinda yabancilagmaya sebep olmustur.
Sascha, biiylikbabasinin fotograflarin1 bulur. Ebeveynlerine gosterdigi bu fotograflar, vakit
kaybetmeden sominede yakilir. Sascha’nin “komik biyikli” (Te.A.,9) buldugu bu adamin
fotograflarinin yakilmasi, onun kdkleri hakkinda bilgi edinmesinin engellendigini gosterir.
Annesinin ailesinden hayatta kalan olmaz. Buldugu ve akrabalarina ait olan diger fotograflar
da, yabancilara aitmis gibi davranilir. Bu, savasin insanlar1 koklerinden kopardiginin
gostergesidir. Savastan sonra Alman Yahudileri, kurbanlar degil de failler gibi hissedip utanir.
Bu nedenle, bu konu hakkinda konugmak istemez ve bu durumdan kagarlar. Savag yiiziinden
Almanya’ya giden Yahudiler ise, kurban olmalarinin ruh halini Almanlarin vicdanini rahatsiz
ederek normale dondiirmeye c¢alisir gibidir. Buna ragmen, ailelerinden kalan tek kisi belki de
bu gb¢ edenlerdir ve onlar artik “gittikleri her yerde yabancidirlar” (Te.A., 56).
Birgok Tiirk kokenli go¢gmen kendi anadillerini konusamaz. Almanya’da ikinci kusakla
baslayan bu anadile yabancilik, sonraki kusaklarda daha da derinlesir. Teknik Universite’de
Tiirkge 6grenmek icin kursa katilmaya karar veren Sascha, orada bir¢cok Tiirk’lin de bu kursa
katildigini gériir. i1k kusakta, Almancanin eksikligi, bu kusakta anadil eksikligine doniismiistiir.

Aidiyet ve Kimlik Arayis:
Ikinci kusakta, gidilen ve gelinen olmak {izere, iki vatana sahip olmak, kimi zaman kimlik
bunalimina ve aidiyet hissinin yok olusuna sebep olmustur.
Babas1 Tirk olan Sascha, Tiirkiye’ye yaptigi yolculuklar “turistik gezi” (Te.A., 11) olarak
tanimlar. Noterden aldig1, biiylikbabasindan kalan, 1916’da tutulmaya baslanmis ve 1936’da
bitirilmis defterleri karistirir. Yazilan dillerle ilgili diistiniirken sunlar1 sdyler:
“Arap yazistyla, ama kimi yerlerde de Kiril yazist ile doldurulmustu. Kiril harfleri,
Balkanlar’daki uzun otomobil ve tren yolculuklarinda edindigim ilk deneyimlerde, benim
i¢in yabanci olan1 temsil ediyordu. Ne zaman kiiltliriimiizden ayrilsak, goériinmez bir sinirin
ardindan ortaya ¢ikiyorlardi. Bir dil, diinyayla basa ¢ikabilmek icin dgrenilir. Insanin kendi
dilinin artik higbir igse yaramamasi, biiylik bir darbe olsa gerek. Tiirk¢eyi hi¢bir zaman tam
olarak Ogrenemedim. Yalnizca birkag¢ sozciik biliyorum. Ortalama bir Alman turistin
bildiginden daha ¢ok degil” (Te.A., 12).
Sascha, bir Alman turist kadar Tiirk¢e bilse de, cocuklugunda babasi ile aralarinda gegen
diyalogta Tiirkleri savunur:
“Arap sayilarini, matematige merak sardigim cocukluk yillarnmda 6grenmistim.
“Sayilarimiz Araplardan geliyor,” demisti babam. Buna yiiksek sesle karsi ¢ikmigtim.
Boyle bir sey dogru olamazdi. Araplar Tiirklerden daha yoksuldular. Babam, “Cok eski
zamanlarda durum bambagkaydi,” yanitin1 vermigti” (Te. A., 13).
Yetiskin oldugunda da, Almanlar tarihlerine ihanet etmekle suglar, “iistelik de bunu sirf
Amerikalilarin hosuna gitsin diye” (Te.A., 41) yaptiklarin dile getirir.
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Insanlarin ayakta kalmak igin, yasamindaki celiskileri dengelemesi gerektigini dile getiren
Sascha, ¢oklu bir kimlige sahip olmay1 bir dezavantaj olarak gérmek yerine, hepsini kabullenip
bu kimlikler arasinda bir denge kurmanin gerekliligini imler. “Ya...ya da” anlayis1 yerine
“hem...hem de” seklinde bir kimlik tanimlamasinin, kisinin ayakta kalmasi i¢in 6nemli
oldugunun sinyallerini verir.
Hayati boyunca kendisini akintiya birakmis olan Sascha, biiyiikbabasinin hikayesiyle hayatinda
ilk kez “tutunacak bir yer” (Te.A., 48) arar. O zamana kadar kim oldugunu diistinmemis, aidiyet
onda bir anlam kazanmamistir. Ge¢gmisten gelen bu giinliikler, onun kimligini bulmasina
yapilan bir ¢agridir.
Sascha, on sekiz yasina geldiginde sinava tabi tutularak Alman vatandasligina alinir. Annesi
Alman-Yahudisi oldugu i¢in vatandasliktan atilmis ve babasi bir Tiirk olan Sascha’nin kendisi,
Alman pasaportuna sahip, miikkemmel Almanca konusan, sarisin ve mavi gozli bir Almandir.
Bu kimlik, soyadi sdylenen kadar gecerlidir. Soyadini duyanlar, sahip oldugu tiim Alman
Ozelliklerine ragmen, yabanci olup olmadigini sorar. Alman olmak i¢in bu kani tagimak ve
dogru zamanda dogru yerde bulunmak, diger her seyden 6nemli goriinmektedir.
Biiytikbabasinin hikayesini agiga kavusturan Sascha, yeni bir eve, hatiralar1 ve esyalari olmayan
bir eve taginir ve bdylelikle belki de ilk kez kim oldugu sorununu ¢6zdiigii rahatligiyla, kendini
evinde hisseder.
Yersiz Yurtsuzluk ve Vatan Arayisi:
Sascha, anne rahmine baska bir yerde diismiis ve baska bir sehirde diinyaya gelmistir. Farkli
sehirlere sahip gecmisi, simdiki yasamini da etkiler. Vatan arayisi ve yersiz yurtsuzlugu, ¢cok
onceden hentiz bir bilince sahip olmadan, adeta bilingaltina yerlesmistir.
Sascha, biiyiikbabasinin intiharini konu alan bir roman yazmaya calisir. Marie, onun
yazdiklarinin bir merkezi olmadigini, dili yogunlastirip tizerinde kendinin durdugu bir noktaya,
kendi noktasina gotiirmesi gerektigini dile getirir. Sascha’nin, bulundugu bir nokta ise yoktur:
“Hakliydi. Anne babamin evinden tagindigimdan bu yana, bir merkezim yoktu. Diinya
kendisine dar gelen ve dilin i¢inde dolasan bir yersiz yurtsuzdum” (Te.A., 22).
Sascha, babasiyla on yil sonra, iki yabanci gibi goriisecektir. Burada anne baba evinden go¢
eden Sascha’nin yasadig1 yersiz yurtsuzlugu, ikinci kusak genellikle ¢ocuklugunun gectigi
anavatandan ayrildiktan ve yeni vatanda yasamaya basladiktan sonra hisseder.
Bir yerin ev veya vatan olarak tanimlanmasi i¢in, kisinin orada dogup biiylimesi veya orada
yasamasi, kendini oraya ait hissetmesi esas alinirken, Sascha’nin bir yeri evi olarak
tanimlayabilmesi icin, orayr terk etmis olmasi gerekliligi, aidiyet hissinin yoklugunun ve
vatansizliginin gostergesidir.
Gortildiigii gibi eserde, kimlik arayis1 ve yersiz yurtsuzluk temelinde, ikinci kusak gégmenlerin
sorunlar1, gercekligi birebir yansitarak degil, tarihten ve sosyolojiden yararlanilarak
aktarilmistir. Sonunda kendini evinde hisseden Sascha i¢in, kiiltiirleraras1 koprii kurulmustur.
4.3. “Wieso Heimat, ich wohne zur Miete”* Adl Eserde Go¢ ve Gogmen
1971 K6ln dogumlu Selim Ozdogan’in 2016°da yayimlanan “Wieso Heimat, ich wohne zur
Miete” adl1 eserinde, annesi Alman, babasi Tiirk olan Krishna Mustafa’nin kimligini bulmak
icin Freiburg’dan Istanbul’a gidisini ve burada yasadiklar1 karsisinda neler diisiindiigiinii ve
neler hissettigini konu edinir. Eser, genel olarak daha &nce “Ugiincii Nesil” bashig: altinda
verilen, asagidaki konulari igerir:

* 2016 yilinda Haymon Verlag tarafindan yayimlanan eseri, Tiirk¢e’ye “Neden Vatan Olsun Ki, Kirada
Oturuyorum” seklinde ¢evirmek miimkiindiir. Eser, heniiz Tiirk¢e’ye c¢evrilmemistir, bu nedenle eserden
alintilanan yerler, arastirmaci tarafindan terciime edilerek aktarilmistir. Eser, e-kitap seklinde temin edilmistir, bu

nedenle sayfa numaralari boliimlerle iligkilendirilerek verilmistir.
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“Kiiltiirlerarasilik, aidiyet ve kiiltiirel fark, kiiltiirel kimlik ve ¢atismalarin arasinda olmak,
sosyal ve politik sorunlar, i¢sel olarak parcalanmig kaderlerin anlatimi, kiiltiirel kesisim ve
etkilenme, hem Tiirklerin hem Almanlarin konu edilmesi, insanlarin benzer kaderlerinin
ele alinmasi, deyimlerin dogrudan ¢eviri ile kullanimi, kendini elestirme, kendiyle ailesiyle
ve Alman toplumuyla hesaplasma gibi konulari {igiincii nesil edebiyatinda gérmek
miimkiindiir” (Zengin, 2011: 594).
Eserde, hippilerin gocii, egitim gogii, dis gog, geri gog¢ gibi gogler bulunmaktadir. Eserde, gog
ve gocmene yonelik konular, asagidaki sekliyle dikkat cekmektedir:

Kiiltiirel Farkhiliklar ve Kiiltiirlerarasihk:
Goclin giinimiizdeki boyutu, gé¢gmen ve hakim toplum baglaminda, azinlik veya ¢ogunluk
seklinde bir ayrimdan ziyade, farka odaklanmaya ve farkl kiiltiirlerin kabulii ile kiiltiirlerarasi
bir bakis1 gerekli kilmaktadir. Bu agidan eserde kiiltlirlerin ¢esitli boyutlarina vurgu yapan
farklar dikkat cekmektedir.
Mustafa, Istanbul’a geldiginde istiklal Caddesi’nde defalarca dolasmasina ragmen, bir tane bile
cami goremez. Buna karsilik, her tarafta cesitli mezheplere ve sanatsal tiirlere ait kiliseler
bulunur. Herkesin ona Islam’dan, camilerden, Sultan Ahmet’ten, Ayasofya’dan,
Siileymaniye’den, ezandan ve sakalli adamlardan bahsetmis olmasina ragmen, bir tane bile
cami géremeyen Mustafa sasirir.
Karanlik ¢dkmeye baslayinca, tiim Istiklal Caddesi’'nde Noel 1siklarmin parladigini goriir. Bu
durum karsisinda sasiran Mustafa, simdiye kadar anlatilan Tirkiye imajinin tam tersi bir
durumla karsilastig1 i¢in bunu anlamakta giigliik ¢ceker.

“Tim cadde boyunca yildizlar, kar taneleri, kesilmis ¢cam dallar1 var. Ben camileri ve

Islam’1 ararken, karsima Noel 1siklar1 ¢ikiyor. Hem de Agustos’un ortasinda.

Almanya’da insanlar —ki annem de bunlardan biri- baharatli ¢orek ve zencefilli kekin®

Eyliilden itibaren marketlerde bulunmasindan dolay1 diinyanin yakinda yok olacagina

inaniyor. Simit satanlarin birine, bu Noel 1s1klandirmasinin ne zamandan beri yapildigim

soruyorum. Bana sasirarak bakiyor.

Ne zamandan beri mi?

Evet, yilin hangi ayindan itibaren basliyor? Mayis m1, Haziran m1, Temmuz mu? Bu 1giklar

ne zaman agiliyor?

Her gece yaniyor, tiim y1l boyunca, diye cevapliyor. Biz Hiristiyan degiliz ki.

Biz Hiristiyan degiliz, diye tekrarliyorum.

Evet, Hiristiyan olsaydik, bu aydinlatmanin bir zamani olurdu. Dinde ve bayramlarda

boyledir, her seyin bir zamani vardir. Deliye ise her giin bayram, diyor.

Biz, Hiristiyan degiliz, diye tekrarliyorum. Pekiyi, 0 zaman neden burada her yerde kiliseler

var? Saatlerdir bir cami artyorum; ama bir tane bile bulamadim.

Adam giiliiyor. Onlari, 1s1klar kendini yalniz hissetmesin diye insa ettik, diyor.

Diistiniiyorum.

Ama kiliseler, Noel 1siklarindan daha eski goriiniiyor, diyorum.

Adam, bir saka yapmisim gibi giiliiyor.

Biz, Hiristiyan degiliz, diye tekrarliyorum. Ya Hiristiyanlar her giin kurban kesip orug

tutsaydi...

...0 zaman da onlar Miisliiman olmazdi, diye bitiriyor climlemi. Simdi anladin evlat. Her

seyin bir zamani vardir. Hiristiyanlar, Noel 1siklar1 oldugunda daha fazla aligveris yapar,

burada ise tiim yil boyunca fazla aligveris yapilir” (W.H.i.w.z.M., 1/ 2-4).
Kurban Bayrami’nda normal zamana oranla daha fazla et tiiketildigini diistinen Mustafa, bunun
tiiketimi arttirmak icin Almanya’da da yapilabilecegini diisiiniir. En azindan haftada bir kez
Kurban Bayrami kutlansa ve normal zamana oranla daha fazla et tiiketilse iyi olabilirdi, diye

* “Spekulatius” ve “Lebkuchen”: Ozellikle Noel zamaninda iiretilen yiyecekler oldugu icin, erkenden piyasaya

stiriilmesi, yukarida da goriildiigii gibi bir¢ok kisi agisindan olumsuz degerlendirilir.
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diistiniir. Sonug olarak, biz Miisliiman degiliz, der. Yasadig: kiiltiirel farklilig1, kendi i¢inde bir
mantiga oturtan Mustafa, boylece kiiltiirleraras1 bir bag kurar.
Cocukluklar1 birlikte gecen Mustafa’nin kuzeni Emre, Istanbul’da Ingilizce ve Almanca
o0grenimi gormektedir; ancak o donemi Freiburg’ta gecirecektir. Almanya’da iken Mustafa ile
internet iizerinden konusur. Ona Almanya’daki izlenimlerini anlatir. Freiburg’un Istanbul ve
Londra’ya gore oldukca kiigiik oldugunu, her yere yiiriiyerek gidilebilecegini, buna ragmen
biiylik sehirde olan her seyin burada bulundugunu soyler. Alkoliin ve organik sebzenin ucuz
oldugunu dile getirir. Tek basina disariya ¢iktiginda kimsenin ona garip bakmadigini soyler.
Birkag bara gittigini; ancak kimsenin gosteris pesinde olmadigini goézlemledigini sdyler. Orada
sanki zenginler i¢in gece hayat1 yokmus gibi goriindiigiinii ya da zenginlerin zenginliklerinin
goriinmedigini belirtir. Bununla birlikte, oldukc¢a garipsedigi dilsel bir konuya deginerek,
insanlarin her zaman “achso”* deyisini anlatir:

“Biri bir seyi anladiginda “achso”, anlamadiginda “achso”, beklediginden farkli bir sey

oldugunda “achso”, biriyle dalga gectiginde “achso”, sasirdiginda “achso”, bir seyi

unuttugunda “achso”, aklina bir sey geldiginde “achso”, bir seye inanmadiginda “achso”,

inandiginda “achso”, ironik olmak istediginde yine “achso” diyor.

Ach so (Oyle mi?).

Evet. Sihirli bir kelime ya da ona benzer bir seymis gibi, siirekli bunu soyliilyorsunuz”

(W.H.i.w.z.M., 3/3).
1960’11 yillarda kendi memleketlerinde bulamadiklar1 bir seyi aramak {izere, kara yolundan
Hindistan’a, Nepal’e ya da Tayland’a giden hippilerin, serserilerin, maceraperestlerin bulusma
yeri olan Pudding Shop, yillar sonra 2014 yilinda da, Amerikali turistlerin ugrak alani olmustur.
Burada gociin degisen sekliyle birlikte, Pudding Shop’un farkli zamanlarda farkli kiiltiirlerin
kesigme noktas1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Mustafa, Istanbul’da sokaklarda kedilerin bulunmasindan ve insanlarin onlar1 beslemesinden
bahseder. Bunun sevgiyle iligkisi oldugunu dile getirir. Almanya’da sokaga kedi mamasi degil,
sadece kigin tuz dokiildigiinii belirtir. Recep ise, Tiirkiye’de dnceden hayvanlara eziyet
edildigini; ancak modernlesen insanin yalnizlagtikga sevgisini gostermek icin hayvanlara
yoneldigini sOyler; ancak bunun sebebinin modernlesme veya yalnizlik olmadigi agiktir.
Almanya’da insanlar, genellikle evlerde hayvanlariyla yasar veya hayvanlar barinaklarda
yasamlarin1 stirdiiriir. Tiirkiye’de ise, insanlarin hayvanlarla evlerinde yasamadigi; ancak
sokaktaki hayvanlari besledikleri belirtilir. iki iilke arasinda, sokak hayvanlarma ydnelik tutum
farklilik gosterir.
Mustafa, Isa ile McDonald’s’a gidecektir. Isa, disar1 ¢ikmak istememektedir. Mustafa, “beni bu
kadar kiiciik bir sey i¢in kirma” (W.H.i.w.z.M., 22/2), diyerek Isa’y1 ikna etmeye calisir.
Mustafa, bu ifadeyi Tiirkiye’de 6grenmistir, Almanya’da boyle bir yaklagimla insanin bir sey
yaptirmaya c¢aligmasi ige yaramayacaktir.
McDonald’s’ta tiirk usiilii kahvalti ve sarimsakli sosis bulunmasi, kiiresellesmenin ve
kiiyerellesmenin yansimasidir. McDonald’s, tiim kiiltiirlerin tasiyicisi olarak her yerdedir.

Kimlik Arayis1 ve Aidiyet:

Gilintimiizde kimligin tek bir aidiyetle iligkilendirilmesi miimkiin degildir. Artik merkezini
yitirmig bir kimlik ger¢ekligi bulunmaktadir. Bu nedenle, tek kimlikten kopus, cesitli
kimliklerin i¢ iceligi, ¢ogul kimlikler ve melezlik tartismalar1 devam etmektedir. Merkezi
olmayan bu diinyada, yerlesiklik degil; hareket ve farklilik 6n plana ¢ikmaktadir. Daha 6nce
belirtildigi gibi, farkli hakikat sahalari, farkli hayat goriisleri ve farkli varolus tabakalari
kimlikleri ¢ogul bir noktaya tagimaktadir. Eserde, ¢esitli agilardan aidiyeti bu ¢ogul kimlikler
baglaminda degerlendirmek gerekir.

* Ach so: ya, demek Gyle, anltyorum, gibi kullanildig1 baglama gore farkli anlamlara gelen bir ifadedir.
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Krishna Mustafa, Emre’nin ev arkadasi Isa ile tanisir. Isa, ona neden Istanbul’a geldigini sorar.
O da kimligini bulmak i¢in geldigini soyler. Isa, “Kimligini mi?” diye sorar ve sanki Mustafa
bir saka yapmis gibi giiler. Mustafa, kiz arkadas1 Laura’nin ona kimligini, kdklerini bulmasi
gerektigini sOyleyisini hatirlar. 24 yasinda olmasina ragmen, kendini aramaya hig
baglamadigindan yakinir. Tiirkiye hakkinda, babasi hakkinda veya kokleri hakkinda hicbir
bilgisi olmadigin1 ve hayatin neresinde oldugu hakkinda bir fikri olmadiginmi dile getirir. Bir
bakis acist gelistirmesi gerektigini ve bu sekilde onunla birlikte yasayamayacagini sdyler.
Insanlarin bir yere ait olmas1 gerektigi ve kim oldugunun bilincinde olmas1 gerekliligi,
Mustafa’ya kiz arkadas1 Laura tarafindan hatirlatilir. Mustafa ise, heniiz kimligini bulmadiginin
dile getirilmesine giiler; ¢iinkii kimligini bulmasi i¢in dnce onu kaybetmis olmasi1 gerektigini
diisliniir, oysa o bdyle bir eksiklik hissetmez. Tiim bunlara ragmen Mustafa, kimligini bulmak
i¢in Istanbul’a gelmistir.

Hava c¢ok sicak oldugu i¢in rastali saglart Mustafa’yr daha c¢ok rahatsiz eder. Saclarini
kestirmeye karar verir ve kafa derisi giinese direkt maruz kalmasin diye, beyaz bir takke alip
kafasina gecirir. Bu goriintiisiiyle muhafazakar bir Miisliiman’a benzemektedir. Sultan Ahmet’e
gidip turistlerin degil, namaz kilmak isteyenlerin girisinden igeri girer. Turistlerin oldugu yerde
cok sira vardir ve Mustafa’nin bu goriintiisii onun bir Miisliman oldugu izlenimi
uyandirmaktadir. Kendisi namazin nasil kilindigimi bilmemektedir. Sadece secde etmenin,
selam vermenin ve namaz sonunda edilen duanin hareketlerini bilmektedir. Secdede durur ve
bu hareketin, Allah’1n onu her taraftan gordiigiinii diisiinerek hos bir goriintii olmadigi sonucuna
varir ve sirt Uistli uzanarak yogada sikca yapilan koprii hareketi yapar. Bu sekilde bu diinya ve
oteki diinya arasinda bir koprii olusturdugunu diisiiniir. Mustafa’nin dini agidan da bir aidiyeti
yoktur. Burada dikkat edilmesi gereken Mustafa’nin neredeyse tiim olaylar karsisindaki benzer
tutumudur. Camiden ¢ikarken soyle der: “Tanri’ya verebilecegim her seyi vermeye c¢alistim
(...)” (W.H.i.w.z.M., 3/8). Ulusal kimlikler karsisinda, ¢ogul kimligin 6n plana ¢iktig1 eserde,
dini anlamda da boyle bir ¢ogulluk olusturulmaya calisilmistir. Mustafa, daha sonra, Eyiip
Sultan’a gittiginde Ali isminde sakall1 ve siyah takkeli biri Mustafa’y1 goriir ve tanir. Camide
dua ederken onu gormiistiir. Mustafa’nin 1yi niyetli oldugunu; ama namaz kilarken hatalar
yaptigini, telefonuna yiikleyecegi iki uygulama ile namaz kilmay1 6grenebilecegini ve namaz
saatlerini kacirmayacagini sOyler. Mustafa uygulamalar1 indirir ve namaza baglar. Bununla
birlikte kendini Miisliiman olarak nitelemez. Anneannesinden dolayi, ¢ocuklarin kilisede ilk
kez ekmek ve sarap aldig1 komiinyona katilmis olan Mustafa, Hiristiyan da degildir. Annesi
Hindu olan Mustafa, Hindu da degildir.

Krishna Mustafa, “Hymnosomnie” hastaligina sahiptir. Bu hastalik, Milli Mars Duyunca
Uyuma Hastalig1 anlamina gelir. Ger¢ek yasamda boyle bir hastalik bulunmaz; ancak
Mustafa’nin hi¢ bilmedigi milli marslarda dahi uykuya dalmasi ve dolayisiyla hi¢bir milli mars1
bilmemesi, kimligi agisindan anlamlidir. O, kopriiniin iizerinde yiiriiyenlerden degildir. Laura,
bunun bilingaltinda yatan bir fobiden kaynaklandigin1 ve bunun sebebini bulmasi gerektigini
soyler. Mustafa ise, istedigi zaman uykuya dalabilme imkanini, tedavi edilmesi gereken bir
hastalik olarak gérmez.

Mustafa’nin, Laura ve kimlik arayisi ile ilgili oldugunu sandig1; ancak gazetecinin terdr ve
Islam’la ilgili yaptig1 rdportaj sonrasinda yayimlanan radikal Islamofobik yazimin ardindan
Hase, Mustafa’yla internet lizerinden goriislir. Hase’nin yanindayken c¢ektikleri bir vidyoyu
komik bulduklar1 i¢in internete yiiklerler. Burada rap sdyleyen Mustafa, ¢ikan yaziya gore artik
bir rap¢idir. Kendisi bundan rahatsizlik duymaz; ¢iinkii boylelikle tiklanma sayis1 artmistir.
Yaziy1 sildirmek isteyen Hase ise, rap¢i kalmak demenin cihatci kalmak demek oldugunu ve
Almanya’da cihadin ne oldugunun bilinmedigini, “kutsal savas” olarak ¢evrildigini ve bunun
da gercekte cok fazla ¢aba ve stres oldugu anlamina geldigini sOyler. Mustafa i¢in, bagkalarinin
ona giydirmeye c¢alistig1 kimligin bir 6nemi yoktur. O baska bir yolda ve baska bir arayistadir.
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Mustafa, kendini Alman mi Tiirk mii hissettigini soran Nesrin’e; “Kendimi Tiirk olarak
hissettigimi sanmiyorum,” (W.H.i.w.z.M.,13/21) der; ancak Alman da hissetmemektedir.
Almanya’da Elmar isminde zihinsel engelli bir gocuk oldugunu ve kendisi bu engelinin farkinda
olmadig1 i¢in, bunun onun i¢in kotii bir sey olmadigini dile getirerek, kendisinin de uluslara
yonelik benzer bir durum iginde olabilecegini aktarir. Bu, kendisi icin kotii degildir; ama
insanlar bunu garip bulur. Mustafa, kimlik arayisinda ulusal kimliklerin 6tesindedir, o “6liimciil
kimliklere”' karsidir. Vatan algist olusmamis, bu nedenle bir yere boyle bir aidiyet
hissetmemektedir. Postmodern c¢ogulculugun ¢esitli yonlerini, Mustafa’nin  kimliklere
bakisinda gérmek miimkiindiir.

Eserin genelinde s6z konusu olan kimlik arayisi, tiim kimliklerin kabul edilmesi veya hepsinin
reddedilmesi gerektigi iizerinde yogunlasir. Ozellikle ulusal sinirlarin erimesi ile ulusal
kimliklerin de anlam degismesine ugradiginin aktarildigir goriliir. Ulusal kimlik anlayisi,
tiiketim ve yasam tarzi odakli kimlik anlayisina doniismistiir.

‘Oteki’ne Bakis:

Gilinlimiizde, kiiresellesme ile birlikte, neredeyse her lilkenin gd¢ alan bir iilke noktasina geldigi
diistintilecek olursa, cokkiiltiirliliigiin ve kiiltiirlerarasiligin 6nemi daha iyi anlagilacaktir.
Bununla birlikte, yerlinin yabanciya bakisi, yabancinin yerliye bakisi, yerlinin yerliye bakisi ve
yabancinin yabanctya bakigi farklilik gdstermektedir. Bir tarafta, tiim kiiltiirlerin kucaklanmast
dile getirilirken, diger tarafta ‘Gteki’ne yonelik olumsuz diisiince ve davranislar devam
etmektedir. Eserde, bu bakis ¢esitli agilardan ele alinmistir.

Mustafa, Almanya’da iken, rastali saglar1 nedeniyle bir¢ok kez aranmistir. Laura, bir¢ok yere
dilekgeler yazip bundan duydugu rahatsizlig1 dile getirmis; ancak beklenen yanit gelmemistir.
Mustafa’nin Alman pasaportuna sahip olmasi degil, saglar1 ve fiziksel ozellikleri 6nemlidir.
Sonunda, mayoyla yolculuk yapmaya baslayan Mustafa i¢in bu, igini kolaylastiran bir ¢6ziim
olur. Memurlar uyusturucu ararken, o saclarina sekerleme, madeni para vb. koyarak onlari
sasirtmaya calisir.

Mustafa ile Facebook iizerinden bir roportaj yapilacaktir. Istanbul’a kimligini bulmaya gelen
Mustafa, sakall1 ve sagsiz gorliniimii, yagmurda 1slanmamak i¢in bir silah ditkkkanina siginmasi
sebebiyle olduk¢a yanlis anlagilmistir. Kimligi hakkinda kendisinin heniiz bir fikre sahip
olmadigi Mustafa, digerleri tarafindan terdrist ilan edilecektir. Burada, Islam’a ve Hz.
Muhammed’e yonelik, asir1 islamofobik tavir dikkat ceker.

Mustafa, Nesrin’le goriisiir. Nesrin, Almanya’da rahiplerin geng erkek ¢cocuklarini taciz ettigini,
kendisi olsa cocugu kiiciikken Mustafa’nin anne-babasinin yaptigi gibi Almanya’ya
gitmeyecegini, bosanmalarin ve sonradan evlenmelerin orada yaygin oldugunu, ¢ocuklarin 18
yasina geldiginde ailelerinden ayrildigim1i ve ailelerin ¢ocuklar1 ile o yastan sonra
ilgilenmedigini sdyler. Nesrin, Almanya’ya gitmemis; ancak Amerika’ya gitmistir ve iki yerde
de bu durumlarin benzer oldugunu diisiinmektedir. “Kendi ¢ocuklarini derin dondurucularda
donduruyorlar ya da onlarin agliktan 6lmelerine izin veriyorlar veya agliktan 6lmelerine izin
verdikten sonra donduruyorlar. Bu, Almanya’da da oluyor mu?” (W.H.i.w.z.M., 13/18) Evet,
bu Almanya’da da oluyordur. Nesrin, insan iliskilerinin zayifligindan ve insanlarin bu
davraniglarindan rahatsizdir. Burada da yapilan genellemeler nedeniyle oksidentalist bir bakis
acis1 goriliir. Olumsuz davranislar ve kiiltiirel farklar, genellemeler lizerinden ve dnyargiyla
aktarilmstir.

Mustafa, insanlarin birbirini tanimamasinin korku ve diismanliga sebep olabilecegini dile
getirerek yabanci diismanlhiginin kdkenine inmis gibidir. Insan, her zaman bilmediginden,

! Konuyla ilgili bkz. Maalouf, Amin. Oliimciil Kimlikler. gev. Aysel Bora. 37. Baski. Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari, 2014.
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tanimadigindan korkar; ¢linkii farkliliklarimiza ragmen bir arada yasayabilmemizin 6n kosulu,
birbirimizi anlamaktir ve bunun i¢in de iletisim kurmak zorunludur.

Goriildiigii gibi, Ozdogan’n eseri, “Tiirkler Almanya’da”da goriilen misafir is¢i sorunlar1 ve
ilk kusak problemlerinden ve “Tehlikeli Akrabalik "ta dile getirilen iki kiiltiir arasinda kalma ve
yersiz yurtsuzluk gibi konulardan farkli olarak gd¢iin ve gé¢cmenin giiniimiizdeki durumuna
yonelik oldukc¢a genis agiklamalar igerir.

Sonuc¢

Giliniimiizde iletisim araglarinin yayginlagsmasi ve ulagim maliyetlerinin azalmasi ile gogiin
bilinen anlaminin 6tesinde bir noktaya tasindigini sdylemek miimkiindiir. Gogii artik basitge,
“insanlarin bir yerden baska bir yere hareketi” seklinde tanimlamak yeterli olmayacaktir; ¢iinkii
her seyin “akiskan” oldugu bu ¢agda, sadece insanlarin degil bilginin, metanin ve neredeyse
mevcut olan her seyin hareket halinde oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, gd¢iin ve gégmenin
klasik anlaminin kiiltiirel farklara yapilan vurgu ve kiiltiirlerarasiligin gerekliligi ile agilmaya
calisilmasi da tam olarak gergeklesmemistir.

“Tiirkler Almanya’da” adli eserde, gb¢ ve gogmene yonelik ele alinan konularin; gé¢ dncesi
durum ve goce sebep olan durumlar, gurbete yolculuk, vatan hasreti, iki iilke arasindaki zitlik
ve yeni yasama yabancilik, zor ¢alisma kosullar1 ve misafir is¢i problemleri, yetersiz Almanca
bilgisi, yabancilara yonelik olumsuz bakis acis1 ve Tiirklerin davraniglarinda goriilen
aksakliklar oldugu goriilmiistiir.

Ikinci kusak 6rneklemi olarak segilen “Tehlikeli Akrabalik’ta, Zafer Senocak’in gd¢ ve gdgmen
baglaminda ele aldig1 konularin ikinci kugak gogmenlerin sorunlartyla iligkili oldugu sonucuna
varilmistir. Bununla birlikte, eserde go¢ olarak misafir is¢i gocli ve donemi islenmemis, ikilikler
(kimlik baglaminda {i¢ aidiyet s6z konusudur) arasinda olan Sascha Havas, farkli bir tarihle ve
goc kurgusuyla iliskilendirilerek aktarilmustir. Ikiliklerin aktarilmasi konusunda edebiyatin
yansitmaci yoniine agirlik verilmis, eserin sonunda kendini evinde hisseden Sascha Havas ile
ti¢ kimlik ve kiiltiir arasinda bir koprii kurulmustur. Bu durumu da edebiyatin yansitma isleviyle
iligkilendirmek miimkiindiir; ancak yazarin kendisinin bir Koprii Edebiyati’ndan
(Briickenliteratur) bahsettigi dikkate alinirsa, bunu edebiyatin gercekligi iiretmesi olarak
okumak miimkiin olur.

Ikinci kusak temsili olarak ele alinan eserde, gd¢ ve gd¢mene yonelik; uyumla iliskili olarak
gbocmen grubun ve hakim toplumun tutumu, cokkiiltiirliliigiin imkani, koklerinden
koparilmislik ve yabancilasma, Tiirkiye ve Almanya arasindaki fark, yersiz yurtsuzluk ve vatan
arayisi ile aidiyet ve kimlik arayisinin hakim oldugu goriilmiistiir.

Giliniimiize yaklastikca kiiltiirel farkliliklarin, ¢gogullugun ve i¢ igeligin edebiyatta yansimasini
bulmas1 gerektigini diistinmek sasirtict degildir. Postmodern dénemde, edebiyatta ¢oklugun
esas oldugu goriiliir. Ugiincii kusak eserlerinden olan “Wieso Heimat, ich wohne zur Miete”de
de, go¢ ve gdecmenlige yonelik boyle bir ¢ogullugun bulundugu goriilmiistiir. Bu nedenle, goc
ve go¢cmen konularinda edebiyatin yansitmaci islevi ile karsilasilmistir. Bununla birlikte,
yazarin ideolojik ac¢idan agikga goriilen tarafli tutumu, subjektif gerceklik olarak
degerlendirilmistir.

Go¢ ve gogmen kavramlar1 baglaminda eserin; kiiltiirel farkliliklar ve kiiltiirlerarasilik, kimlik
arayisi ve aidiyet, kimlik krizi ve 6tekine bakis konularina yogunlastigi goriilmiistiir. Almanya
ve Tirkiye arasindaki, sosyal yasamda ve insanlarin davranis sekillerinde goriilen cesitli
kiiltiirel farkliliklar aktarilmistir. Eserde, farkli bakis agilarina ve goriiniimlere sahip insanlarin
bir aradaligt; ulusal, dini vb. kimlikler baglaminda ¢ogulluk, her yere ait olma ve higbir yere ait
olmama gibi postmodern donem konular1 ile karsilasilmistir. Almanya’da veya Tiirkiye’de
yasayan insanlarin kimilerinde yola ¢ikma sebebi, kimlerinde yola ¢ikma hayali, kimilerinde
ise yola ¢ikmis olmanin olusturdugu kimlik krizleri goriilmiistiir. Genel olarak yerli ve yabanci
baglaminda bir “6teki’nden bahsetmek miimkiin olsa da, insanlarin sadece ulusal aidiyetten
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kaynakli bir otekilestirme i¢inde olmadigi, herhangi bir 6zelligi ile kendinden olmayan
karsisinda farkli bir tavir sergiledigi dikkat ¢gekmektedir.

Uc kusak yazarlar1 agisindan bakildiginda; Bekir Yildiz’in Tiirkce, Zafer Senocak’mn hem
Tiirkge hem Almanca, Selim Ozdogan’in ise sadece Almanca yazdig1 goriiliir. Bu durum,
Tiirkge’den Almanca’ya bir gecis oldugunu gosterir. Bununla birlikte, dilde yasanan bu
doniisiimiin bircok agidan bilgi verdigi de goriiliir. i1k kusak igin vatan Tiirkiye iken, ikinci
kusakta iki iilkenin de vatan olarak goriilmesi s6z konusudur. Ugiincii kusak agisindan vatan
kavrammin bir karsilig1 olmadig dile getirilir, bunu Ozdogan’in diger eserlerinin icerigi ile de
iligkilendirmek miimkiindiir. G6¢ ve go¢gmen konulari, yazarin tiim eserlerinde konu edilmez.
Bu, her yerde olmak ve hicbir yerde olmak anlamina da gelir.

Birinci kusakta, Almancanin eksikligi sorunu, sonraki kusaklarda asilir; ancak sonraki
kusaklarda Tiirkge, yetersiz hale gelir. Birinci kusak, her yerde Tiirk olarak kabul edilmekle
birlikte, Almanya’da Tiirk olmalarinin 6niinde, giiclii bedenlere sahip “misafir is¢i” olmalar
durur, sonraki kusaklar hem Alman hem Tiirk veya ne Alman ne de Tiirk olarak kabul edilir.
Dolayisiyla, birinci kusak acisindan uyum s6z konusu degilken, ikinci ve iiglincli kugsak
acisindan uyumun etkileri goriilmekle birlikte, Alman dogmayanin Alman olamayacagi
diistincesinin yansimasi goriliir. Tiirkiye’de ise Alman olarak degerlendirilmeleri, toplumun
gogmenlere yabancilastigini gosterir. Bununla birlikte, zitliklarla beslenen modern diisiince ve
ulus devlet anlayis1 baglaminda tek bir kimlige baglilik esastir. Postmodernist diislincede ise
cogulluk ve i¢ icelik kabul goriir. Bu nedenle, aidiyet hissi, kimlik arayisina ve sonra ¢ogul
kimliklere evrilir. Birinci kusakta, iki iilke arasindaki zitlik, saskinlik ve yabancilagma ile
karsilanirken; ikinci kusakta iki iilkeye de yonelik ayn1 bakisa déniisiir. Ugiincii kusakta ise, iki
tilkenin de olumsuz yonleri elestirilir; ancak yine de bir taraf tutuldugu goriiliir.

Gorildigi gibi, tic kusak baglaminda gé¢ ve gdocmen kavramlarmin olgusal gercekligi ve
bunun edebiyattaki yansimasi belirli bir noktadan yola ¢ikilarak g¢ok farkli bir noktaya
tasinmustir. Giintimiizde, ¢ogul kimliklerin kabulii s6z konusu olsa da bunun olgunlasmasi i¢in
zamana ve zihinsel sinirlarin agilmasia ihtiya¢ vardir. Bu konu insanin veya toplumlarin,
digerlerine yonelik tutumlarmin -modern dénemle 6zdeslesen bir anlayisla- onu bir “6teki”
olarak degerlendirip kendinde bulunmadigini iddia ettigi olumsuz &zellikleri mi ona atfettigi
yoksa, -postmodernist bir bakisla- kiiltiirlerin farkli olabilecegi ve herkesin huzur i¢inde yasama
hakki oldugu fikrinden yola ¢ikip farkliliklarla iletisime ge¢menin gerekliligine inanip
inanmadig ile iligkilidir. Stiphesiz, klasik “6teki” anlayis1 tamamen ortadan kalkmis degildir,
farkliliklara bakis belki de higbir zaman arzu edildigi noktaya ulasmayacaktir. Entegrasyon adi
altinda asimilasyon ¢abalarinin devam ettigi, hayatlarin1 kurtarmak icin tehlikeli sularda yiizen
miiltecilere kapilarin kapatildigi ve her gegen giin baska bagka sinirlar belirlenip baska baska
duvarlarin insa edildigi su donemde, gelecege dair umut beslemek belki de dogru olmayacaktir.
Bununla birlikte, gd¢gmenlerin hedef iilkenin bagarilt milli sporcular1 olmalari, politikada s6z
sahibi olmalari, ¢esitli branslarda gogmen sanatgilarin ve bilim insanlarinin bulunmasi, gog
politikalarinda goriilen degisimler, insanlarin birbirine kars1 daha 1liml1 ve anlayish yaklasmaya
caligmasi da ilerisi i¢in umut etmekte fayda olabilecegini gostermektedir.
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