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ABSTRACT

Unemployment is a serious problem that must be prevented for an economy at regional as well as national
level. In this study, it is aimed to examine the regional clustering patterns of the province and province
groupings of the unemployment rate within the scope of Level-3 in Turkey and to determine the parameters
that have an effect on the unemployment rate. In this context, the spatial econometric method was used in
the study. According to the analysis findings, the existence of a spatial relationship between eighty-one
provinces was determined. In the study, the spatial distribution of the explanatory variable was examined
and it was observed that the unemployment rate clustered intensively in the Eastern Anatolia and
Southeastern Anatolia regions of Turkey. In this context, the spatial lag model was accepted according to
the test results. When the explanatory variables in the model are examined, statistically significant and
negative correlations were found between the male labor force participation rate, female labor force
participation rate and the share of employment in the agricultural sector in the direction of reducing
unemployment. The variable of educated population ratio did not have an effect on reducing
unemployment.

Keywords: Unemployment, Turkey, Spatial Econometric Analysis, Spatial Neighborhood Relations,
Spatial Weighting

MEKANSAL iLiSKi iSSiZLiGi ETKILER Mi? TURKIiYE’DE
ILLER ORNEGI
OZET

Issizlik, iilke genelinde oldugu kadar bélgesel diizeylerde de bir ekonomi igin énlenmesi gereken ciddi bir
problemdir. Bu calismada, Tiirkiye’de Diizey-3 kapsaminda igsizlik oraninn il ve il gruplanmalarinin
bolgesel kiimelenme desenlerini incelemek ve igsizlik oranmi tizerinde etki sahibi olan parametreleri
belirlemek amaglanmaktadir. Bu baglamda, calismada mekansal ekonometrik yontem kullanilmigtir.
Analiz bulgularina gore seksen bir il arasinda mekansal iliskinin varlig1 tespit edilmistir. Calismada
aciklayict degiskenin mekansal dagilim deseni incelenmistir ve igsizlik oraninin Tiirkiye nin Dogu Anadolu
ve Giiney Dogu Anadolu bolgelerinde yogun kiimelenme gosterdigi gézlenmistir. Bu kapsamda, yapilan
test sonuglarina gére mekansal gecikme modeli kabul edilmistir. Modelde yer alan agiklayici degiskenler
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incelendiginde, erkeklerin ig giiciine katilim orani, kadinlarin is giiciine katilim orani ve istihdamin tarim
sektoriindeki paymin issizligi azaltict yonde istatistiki olarak anlamli ve negatif iliskisi goriilmiistiir.
Egitimli niifus oran1 degiskeninin ise issizligi azaltmada bir etkisi elde edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, Tiirkiye, Mekansal Ekonometrik Analiz, Mekansal Komsuluk Iliskileri,
Mekansal Agirliklandirma

1. GIRIS

Issizlik, giiniimiiz kiiresel ekonomileri icerisinde gelismis ya da gelismekte olan
iilke ayrim1 yapmaksizin her donem 6nemini koruyan sosyal ve ekonomik oldugu kadar
psikolojik etkilere de sahip bir olgudur.

Issizlik, kavram olarak 1800’li yillara kadar dayanmaktadir. {lk
tanimlamalarinda, heniiz yeterli beceriye sahip olmayan ve bulundugu ortama yeterli
uzlagsmay1 saglayamamasi gibi nedenlerden dolayr meslek sahibi olamamis bireyler
olarak tanimlansa da bu esasen igsizlik kavramini tam olarak yansitmayan bir kavramdir
¢linkii igeriginde yalnizca bireyle bagdastirilmig bir sorun olarak ifade edilmektedir
(Bayrakdar ve Incekara, 2013: 16). Oysa Ki, issizlik giiniimiizde, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK)’de yer alan en giincel tanimu ile mevcut aktif ddnem igerisinde istihdam
saglamamig ayni zamanda gecirdigi son 3 ay igerisinde de is arama girisiminde
bulunmamis fakat 15 giin icerisinde de aktif olarak is bas1 yapabilecek kisiler seklinde
tanimlanmaktadir (Mahirogullar1 ve Korkmaz, 2018: 26-28).

S6z konusu igsizlik kavrami oldugu zaman bir iilkenin gelismislik diizeyi ya da
sanayilesme seviyesi fark etmeksizin iistesinden gelmek igin gayret gosterilen ciddi
problemlerin Onciiliigiinii tistlenmektedir. Bu c¢ercevede, issizligi gelismis ekonomiye
sahip iilkeler emek talebinde olusan yetersizlik seklinde yorumlarken gelismekte olan
ekonomiye sahip iilkeler ise {ilkenin ekonomik yapisina baglayarak bu durumu
yorumlamaktadir. Ancak, issizlik her ne sebebe baglanarak aciklanirsa agiklansin pek ¢cok
tilke i¢in goz ardi edilemeyecek niteligine sahip ciddi bir problemdir. Ciinkii, beraberinde
getirdigi sorunlar da kiiclimsenmeyecek boyutlarda insanlarin yasam sekillerini,
ekonomilerini etkilemektedir ve 6niine ge¢ilmedigi durumda bir iilkenin milli gelirini de
gelir dagiliminda adaletsizlige de 6nemli dl¢iide yiikler yiiklemektedir. Fakat ne yazik ki
igsizlige giiniimiizde hala gelismis ve gelismekte olan tiim iilkelerde kalici ve etkili bir
¢6z0m bulunamamustir. Ileri vadede de kiiresel seviyede yerini koruyacag: beklenen bir
durumdur (Kara Oztiirk, 2015: 25-26).

Is giicii kavraminda tam istihdamin saglanmasi, ulasilmasinda istenen ancak bir o
kadar da ulasilmasi gii¢ olan bir hedeftir. Ciinkii {ilke ekonomiler ¢alisma ¢aginda ve
isteginde olan tiim bireyler i¢in istihdam olanag1 saglayabilecek bir giice sahip
olmayabilirler bu sebeple de siklikla is giicii arzinin i giicii talebinden fazla oldugu
ekonomik durumlarla kars1 karsiya kalinmaktadir. Bu durumda o iilkede yasayan
bireylerin sosyal, ekonomik ve psikolojik yonlerden negatif yénde etkilemektedir
(Kapar, 2005: 25-38).

Ulke igerisindeki toplam isgiicii esasen istihdam eden ve issiz olan bireylerin
toplamini ifade etmektedir. Yani yalnizca ekonomik bir gostergeden ibaret degildir aynm
zamanda faal yasamin da bir boliimiidiir. Bir ekonomik dongiide de oldukca net bir
sekilde ortaya konmaktadir. Mal piyasalar1 ve faktor piyasalarimin bulundugu bir
ekonomik dongiide hane halki ve firmalar yer almaktadir ve aktif bir sekilde degisim
kanaliyla ekonomik dongii saglanmaktadir. Tiim ekonomilerde yer alan temel hedef
elbette ki kit kaynaklar ile maksimum mal ve hizmet ¢iktis1t meydana getirmektir. Ancak,
mevcut faktorlerin etkin ve tam olarak kullanilmadiginda tasidigi anlam, tilkelerin tiretim
faktorlerini hem yeterince kullanamamis oldugu hem de dogru cercevede uygulama
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saglayamadigidir. Dolayisiyla, hakim diisiince isgiiciniin kullaniminda sorunlar
oldugunu bu sebeple de dogru ve etkin iiretimin saglanamamasi neticesinde gelir elde
edemeyen bir toplumda {iretilen mal ve hizmetin ayni zamanda tiiketilememesini de
dogurmaktadir (Bigerli, 2019: 397-399).

Bircok tilkede oldugu gibi iilkemizde de igsizlik konusu hem giincelligini hem de
sosyo ekonomik 6nemini korumakta ve ¢oziilmesi gereken temel problemlerin basinda
gelmektedir. Bunun temelinde, Ulkemizde yer alan bolgeler ve iller duzeyindeki
gelismiglik farkliliklar1 yatmaktadir ve dolayisiyla igsizlik oranlari iizerinde de 6nemli
dlciide etki giiciine sahiptir. Issiz bireylerin iilke genelinde artis1 yalnizca issiz bireyleri
degil ayn1 zamanda etkilesimde oldugu tiim yakin ¢evresini, igsiz bireyin yasam kalitesini
ve ayni zamanda psikolojik yonuniu de zedelemektedir. Bu problemin c¢6zlime
kavusturulamamis olmasi da adim adim ekonomiyi, istihdam kalitesini, lilkede kaynak
kullanimini, toplumun genel diizenini etkilemekte ve ekonominin genelinde de bir
verimsiz kosullara yol agmaktadir. Issizlik orammnin iilke genelindeki dagilimi
incelendiginde bunun bolgesel diizeyde ciddi Olglide farkliliklar oldugu ve illerin
kiimelenme gosterdigi  gorlilmektedir. Bu da issizlik probleminin ¢dzme
kavusturulmasindaki 6nemini ortaya koymaktadir. Ciinkii igsizlik sorununun temeline
inilmesi aslinda iilkenin kalkinmasina, refah diizeyinin yiikselmesine ve bireylerin kaliteli
bir yasam siirdiirmelerine biiylik 6l¢iide katki saglamaktadir. Baska bir ifade ile mikro
diizeyde issizligin etkilerinin aslinda makro diizeyde ekonominin tamamina
yansimasindan dolayr issizligin iller diizeyinde incelenmesinin gerekliligi ve
vurgulanmasindaki 6nem ortaya konmaktadir. Tiirkiye’de issizligin azaltilmasinda, ilk
olarak istihdam kavrami biiyiikk 6nem tasimaktadir, bu kapsamda kadin ve erkek is
giiclinlin istihdama katilimi 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢iktigr gibi istihdamin
tarim sektoriindeki payr da goz ardi edilmemelidir. Bunun yaninda egitimli niifusun da
issizlik Gizerindeki etki giicii yine incelenmesi gereken bir faktordiir. Bu yonlerden tlke
genelinde goriilen iller diizeyinde gelismislik farkliliklar1 ve bundan kaynakli bolgesel
kiimelenmeler issizligin de dagilimmi etkilemektedir. Her ne kadar bu farkliligin
giderilmesine yonelik ¢esitli ¢alismalar bulunsa da giinlimiizde bu durum istenilen
seviyeye indirilememistir.

Bu kapsamda ¢alismanin amaci, Tirkiye’nin illerine ait issizlik oranlarinin
bolgesel diizeyde kiimelenmesini incelemek ve issizlik oranini etkileyen dinamikleri
belirlemektir. Bu dogrultuda, issizligin bolgesel ayrigmalarini mekansal analiz
yontemiyle ortaya koyduktan sonra issizlige yol agan unsurlarin igsizlik lizerindeki
etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir. Calisma Tiirkiye i¢in Diizey-3 yani 81 il dlzeyinde
gerceklestirilmektedir ve iller arasindaki mekansal komsuluk iligkisinin issizlik tizerinde
etkisini analiz etmektedir. Bu baglamda, ¢alisma hem kullanilan yéntem hem analizde
uygulanan degiskenler hem de giincel veri setinin tahminlenmesi noktasinda iktisat
literatiirine katki saglayacag: diisiliniilen bir ¢alismadir. Calisma, issizligin mekansal
komsuluk iligkisi analizi vasitasiyla belli bir bolge veya ilin igsizlik oranmnin igsizligi
etkileyen degiskenlerin yaninda o ile komsu olan diger illerin issizlik oranindan da
etkilenecegi varsayilmaktadir. Boyle bir mekansal iliskinin varliginin olmasi durumunda,
mevcut iliskinin tespit edilerek bu etki ¢ikarildiktan sonra o ile ait issizligi etkileyen diger
degiskenlerin katsayilar1 daha sapmasiz ve tutarli olarak tahmin edilmekte ve bu yontem
klasik siradan en kiigiik kareler (EKK) ydntemine gore bir iistiinliik saglanmaktadir. Iller
diizeyinde incelenen igsizlik olgusu temelde tiim ekonomiyi olusturan bir biitiin olmasi
sebebiyle ¢alismanin 6nemli noktasini olusturmaktadir. Boylece, elde edilen bulgularla
hem iller bazinda anlamli ¢ikan degiskenlerin iligkilerine dikkat ¢ekilmesi saglanacaktir
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hem de il veya il grubu icin ayr igsizligi azaltict politika onerilerinde bulunabilmemize
olanak saglayacaktir. Illerin gelismislik diizeylerine ve issizlik durumuna gore
uygulanacak farkli politikalarla bu iller arasindaki issizlik farkliliklarini en aza
indirilmesinde yardimeci olacagi beklenmektedir. Bu noktada c¢alisma, literatiire katki
saglayarak iktisadi politika yapicilara 11k tutmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

2. LITERATUR

Calisma Tiirkiye’de seksel.n bir il izerinde etkili olan igsizligi etkileyen faktorleri
ele almaktadir. Bu kapsamda, issizligi ve igsizligi etkileyen faktorleri belirlemeye ¢alisan
hem Tiirk¢e hem de yabanct literatiirde ¢esitli calisma yer almaktadir.

Gl (2014), calismasinda Tiirkiye’nin 26 bolge diizeyinde yaptigi ¢alismasinda
istihdamin biiyiimesini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamistir. Calismasinda 2004-
2008 donemi verilerini kullanmis olup, mekénsal ekonometrik analiz yontemi
uygulanmistir. Bu kapsamda, isttihdamin biiyiimesini belirleyen faktorleri belirlemek igin
iki farkli model uygulanmistir. Calisma sonucunda, istthdamin biiyiimesinde beseri
sermaye, egitim diizeyinin kalitesi ve girisimcilik potansiyelinin pozitif etkisi elde
edilmistir. Bu bulgular ¢ercevesinde Tiirkiye’de istihdam biiyilimesi iizerinde mekansal
komsuluk etkisinin varlig1 belirlenmistir

Akgagiin (2015), calismasinda da Tiirkiye’nin biiytime ve istihdam yakinsamasini
mekansal ekonometri yontemi ile incelemigstir. Farkli donemler ele alinarak yapilan
calismada, 1991-2009 doneminde biiylimede beserl sermaye faktoriiniin etkisi yogun
olarak gorulirken, 2002-2007 doneminde ise kamu ve 6zel yatirimlarin biiyiimeye etkisi
yogun olarak gdzlemlenmistir. 2004-2011 yillar1 arasinda ise istthdamdaki gelismenin
hizmet sektoriine bir yakinsama igerisinde oldugu ifade edilen bulgular arasinda yer
almaktadir.

Karaalp Orhan ve Gulel (2016), bolgesel diizeyde goriilen issizlik oranlarindaki
farkliliklarin bolgesel gelismiglik seviyeleri ile yakindan iligkili oldugu bakis agisi
calismanin temelini olusturmustur ve Tiirkiye gibi gelismekte olan bir iilke i¢in ciddi bir
sorun olusturmaktadir. Bu kapsamda yapilan ¢alismada, 2008-2012 dénemini kapsayan
veriler kullanilmistir. Ac¢iklayici degisken olarak erkeklerin isgiicline katilim orani, geng
niifusun pay, istihdamin tarim sektoriindeki pay1 ve egitim diizeylerinin igsizlik lizerinde
mekansal etkisinin varliginin arastirildigi ¢aligmada anlamli ve pozitif yonlii mekansal
etkinin varligin1 gosteren sonuglar elde edilmistir.

Issizlik kavramini Avrupa Birligi’nin besinci genisleme siireci kapsaminda
degerlendiren Grel Gunal ve Gunal (2016), calismalarin1 Avrupa Birligi’nin 22 {ilkesi
tizerinde yapmislardir. Mekansal ekonometri yonteminin kullanildigi ¢alismada
aciklayict degisken olarak; net go¢ rakamlari, biiylime orani, toplam isletme sayis1 ve
ortalama tlicret diizeyi degiskenleri ele alinmistir. Avrupa Birligi’nin besinci genisleme
stirecinde karsilastigi ciddi niifus artisinin etkileriyle is glicii piyasalarinda meydana
gelebilecek negatif etkileri ortaya koyabilmek amaciyla yapilan ¢alisma sonucunda, bu
genisleme siirecinin gergekten de is giicii piyasasinda olumsuz bir etkiye sahip oldugunu
ve mekansal etkilesimin var oldugunu ortaya koymuslardir.

Cifci (2016), calismasinda issizlik yakinsamasini incelemistir Tiirkiye’de 26 alt
bolgesi lizerinde yapilan ¢alismada mekansal ekonometrik analiz yontemi kullanilmistir.
Uygulama asamasinda 2004 ve 2014 yillarina ait kullanilan degiskenler; geng issizlik
oranlari, yetigkin issizlik oranlar1 ve toplam issizlik oranlaridir. Calisma sonucunda,
bolgeler bazinda tiim degiskenlerin mekansal etkilesim igerisinde oldugu elde edilmistir.

Tuzcu (2016), caligmasinda mekansal ekonometride gozlemler arasindaki
mesafenin nasil belirlenmesinin aydinlanmasi noktasinda biiylik 6nem tagimaktadir. Bu
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kapsamda mekansal regresyon cesitlerini belirterek uygun model se¢iminin nasil ve
nelere dikkat edilerek yapilmasi hususunda iktisat literatiiriine farkli bir bakis agisi
sunmaktadir.

Eser ve Kirer Silva Lecuna (2017) teorik olarak ele aldiklar1 ¢alismada, mekéansal
iktisat yaklagimima yeni ekonomik cografya yaklagimi ve mekansal kompleksite
yaklasimi gergevesinden goriisler sunmaktadir. Calismada, mekansal iktisatta karsimiza
cikabilecek olan hem teorik hem deneysel alanlardaki zorlayici noktalar tartisilmaktadir.
Bu yoniiyle ¢alisma okurlarina farkli bir bakis agis1 sunmaktadir.

Guzel ve Cetin (2018) ¢alismalarinda, segilmis gelismis ve gelismekte olan iilke
gruplarinin kamu borcu ve GSYIH iliskisini mekansal ekonometri yontemi ile ortaya
koymuslardir. Kamu borcunun ekonomik biiylimeyi hizlandirip hizlandirmayacagi
konusunda ¢esitli goriislerin yer aldig1 bu konuya aciklik getirilmek istenen ¢alismada
ekonometrik uygulama bulgularina gore, kamu borcu hem gelismis iilkeler i¢cin hem de
yiikselen ekonomiler i¢in olumsuz etkiye sahiptir biiyiime orani iizerinde fakat etkilenme
orani ylikselen ekonomilerde bu daha diisiik seviyelerden itibaren bagladig goriilmiistiir.

Aral ve Aytac (2018), issizligin Tiirkiye’de temel bir sorun oldugunu vurgulayan
calismada bolgesel diizeyde farkliliklar gosteren igsizlik oranlarint mekansal ekonometrik
analiz yontemiyle arastirmiglardir. Caligma, Tiirkiye’nin illeri 6rnekleminde yapilmistir
ve aciklayici degisken olarak; kadinlarin isgiicline katilim orani, erkeklerin isgiicline
katilim orani, lise veya daha fazli egitimli niifus orani, gen¢ niifus orani ve net gé¢ hizi
rakamlar1 ele alinmistir. Calisma sonucunda ise illerin issizlik oranlar1 arasinda onemli
dlgiide mekansal etkinin varhig: elde edilmistir. Issizlik orani iizerinde; kadinlarin is
giicline katilim orani anlamli negatif etkisi elde edilirken, geng niifus orani ve egitim
seviyeleri arasinda ise anlaml pozitif etkiler goriilmiistiir.

Mekansal ekonometri yontemini kullanarak yapilan yabanci ¢aligmalara
deginecek olursak su sekilde 6zetlemek miimkiindiir; Lopez-Bazo, Barrio ve Artis (2002),
Ispanya iizerinde yaptig1 ¢alismada 1985-1997 dénemi verileri ile ¢alismistir. Calisma
sonucunda, bdlgesel issizlik oranlarmin olusumunda mekansal etkinin yogunluk
gosterdigini ve son yillarda bolgesel farkliliga neden olan faktorlerinde c¢esitlilik
gosterdigi goriilmiistiir. Niebuhr (2003), Avrupa’nin 359 bolgesini igeren bir 6rneklemde
calismigtir. 1986-1998 yillarini ele aldig1 ¢alismada issizlik yakinsamasini arastirmis ve
igsizlik oranlarinin belirlenmesinde mekéansal bir bagimliligin oldugu sonucuna
ulagmistir. Ardindan Avustralya’da 1991-2001 yillart i¢in igsizligin mekansal analizini
calisan Mitchell ve Bill (2004), issizlik yakinsamasini ortaya koymustur. Cracolici,
Cuffaro ve Nijkamp (2007) ise italya’da bulunan iller iizerinde 2003 yili i¢in issizlik
farkliliklarmin mekénsal yapisina odaklanmaktadir. Italya'daki eyalet diizeyindeki isgiicii
piyasalar1 arasinda 6nemli derecede komsu etkinin (yani olumlu mekansal korelasyon)
oldugunu gostermektedir. Issizlik, emek talebine ve daha az élgiide geng niifusun payina
ve ekonomik yapisal bilesime bagli olan polarize bir mekansal iliski gostermektedir. Diaz
(2015) ise Kolombiya icin yaptig1 ¢alismada 1993-2005 veri setini kullanmistir. iller
diizeyinde yaptig1 ¢alismada issizlik yakinsamasinin varligi ortaya konarak yiiksek
oranlarda goriilen illerin kiimelenme egiliminde oldugu vurgulanmaistir.

3. MATERYAL VE YONTEM

Mekansal ekonometri yaklasimi, ekonometri biliminin panel ya da kesit
verilerinde mekénsal yonden etkisini inceleyen ekonometrik metotlarin olusturdugu
ekonometrinin alt alan1 olarak tanimlanmaktadir (Anselin, 1988).

Cografyanin temel prensibini Tobler (1970) su ifadeleri ile belirtmistir, “ her sey
diger her sey ile iliskilidir fakat birbirine yakin olanlar, uzak olanlara gére daha fazla
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iligkilidir”. Bu ifadenin agiklik getirdigi nokta, yakinlik gésteren konumlara ait parametre
degerlerinin aslinda mekansal olarak bir iligki igerisinde olduklar1 ve birbirinden
etkilenerek benzer degerler gostermesidir. Dolayisiyla, bolgesel seviyede incelenen
parametrelerde mevcut komsular arasinda bir baglilik ve etkilesim meydana gelmektedir.
Bunu bir 6rnekle agiklamak gerekirse; bir bolgedeki mevcut gelir seviyesi diisiik ise
yakinindaki bolgelerde de gelir seviyesi diisiik ¢ikabilir ya da yiiksek su¢ oranlarina sahip
bolge ya da sehirler ile yakinlarindaki sehirlerde su¢ oranlari yiiksek olabilir. Bu
durumlarda eger mevcut parametreler arasinda bir iligki varsa burada parametrelerin
bagimsizligindan da s6z etmek miimkiin olmamaktadir (Anselin, 1992:1).

Bu durumu isgiicii piyasasi baglaminda yorumlarsak, bir isgiicii piyasasi uzun
vadede yasanan soklar karsisinda yeniden bir dengeye geliyorsa issizlik oranlarinda bir
mekansal iligskinin varligindan s6z edilebilir bunun sebebi ise issiz kalan kisilerin diger
alanlarda ya da bolgelerde yeni isler bulmasi ve istihdam edilmesi ya da sermaye girisi
saglanarak diigiik isglicii maliyeti ile avantaj saglaniyor demektir. Ancak, mekénsal
iliskinin giicti diisiikse bu durumdan bahsetmek pek miimkiin degildir (Bayer ve Juessen,
2007: 512-513).

Mekansal ekonometrinin gelisim gostermesindeki temel neden, uygulamada
bulunan parametrelerin konumlardan kaynakli etki giiclinliin ortaya ¢ikarilmasi ve
yorumlanmasi ihtiyacidir. Clinkii, cografi agidan konumlar arasindaki etkilesim giicii il,
bolge ya da iilkelere gore olusan konum farkliliklarini ortaya koyma ihtiyact mekansal
ekonometrinin temelini olusturmaktadir (Zeren, 2010: 19).

Anlagilacagr lizere yakin komsuluk iliskilerini 6grenme ihtiyact mekansal
ekonometrinin temellerini olusturmaktadir. Bu baglamda, ilk mekansal model tahmini ve
bu modellerin ilk kez test edilmesi Whittle (1954) tarafindan yapilmistir. Whittle (1954),
calismasinda uzayda meydana gelen duragan siiregleri incelemis ve zaman serileri ile
Karsilastirdiginda zaman serilerindeki duragan siireg ile tam uyum gostermedigi tizerinde
durmustur. Bunun sebebi ise aslinda bir zaman serisinin sadece Onceki degerlerden
etkileniyor olmasidir. Fakat, mekansal konumlardaki degisimler hem ge¢cmis degerlerden
hem komsuluk iligkilerinin etkisini bir arada biinyesinde barindirmaktadir. Ardindan
mekansal siire¢ ve bu siiregleri i¢ceren modellerle ilgili ¢alisma ise Cliff ve Ord (1981)
tarafindan yapilmistir. Bu siireci Anselin (1988)’in ¢aligsmasi devam ettirmistir. “Spatial
Econometrics Methods and Models ” isimli kitabinda mekéansal ekonometrik modeller ve
model tahminlerinden ayrica spesifikasyon testlerinden detaylariyla incelenmistir.
Sonraki donemlerde Anselin zaman zaman bireysel zaman zaman ortak c¢alismalari ile
mekansal ekonometri alanina oldukga biiyiik katkilar saglayan ¢calismalarda bulunmustur.
3.1. Mekéansal Etki

Mekansal etki esasen biinyesinde temel iki etkiyi bir arada bulundurmaktadir.
Yani mekansal etkiden bahsetmek, mekansal otokorelasyon (mekansal bagimlilik) ve
mekansal degiskenlik (hata varyanslarinin sifir olmamasi yani degisen varyans)
etkileriyle iligkilidir. Burada mekansal degiskenligin neden 6nemli oldugu ise {i¢ temele
dayanmaktadir. Ilk olarak, mekansal veriler kullanildigi i¢in bunun gozlemlerde bir
degiskenlige yol a¢masi durumunda mekéansalliktan dogan degisimin nedenini
belirlemektir. Tkincisi, mekansal bir veri incelendigi i¢in degiskenlerde meydana gelecek
bir degiskenligin aslinda mekéansal otokorelasyonun sebep olmasi ve buna klasik
ekonometrik yontemlerin yeterli olmamasidir. Son olarak ise yatay kesit verileri
kullan1ldiginda mekansal otokorelasyon ve mekansal degiskenlik sorunlarinin esit derece
etkili olmasidir (Anselin, 1999. 3-4).
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Buradan yola ¢ikarak s6z konusu parametreler arasinda mekansal bir iligskinin
meydana gelmesi durumunda iki temel problemi de beraberinde getirme ihtimali oldukca
olasidir. Bunlardan birincisi mekansal bagimmliliktir (mekansal otokorelasyon) yani
mekansal etkilesimdir. Ikincisi ise modeli olusturulan parametrik iliskilerde mekansal
yapt (mekansal degisim) yani mekansal heterojenliktir. Bu 6nemle vurgulanan iki konu
aslinda klasik ekonometride géz 6niinde bulundurulmamaktadir (LeSage, 1998: 2).

Anselin (2010), mekansal bagimliligi (mekansal otokorelasyon) ifade ederken
cografik uzay lizerinde meydana gelen gozlemlerin konumlarindan kaynakli olusan ve
klasik ekonometrik yontemlerle ¢oziime ulastirilamayan ¢apraz bir korelasyon seklinde
ifade etmistir. Biraz daha detaylariyla incelersek, Anselin (1988)’in ifadeleri ile mekansal
bagimlilik kavrami, baslangicta zaman serilerinde goriilen ardigik bagimliliga yani
otokorelasyona benzer oldugu diisiiniilebilmektedir. Fakat mekansal bagimlilig1 zaman
serilerinden ayiran temel fark sudur; zaman serilerine ait degerler yalnizca gegmis
verilerle bir iligki gosterebilir yani tek yonliidiir oysaki mekansal bagimlilikta i konumuna
ait bir parametre, j konumundaki baska bir parametre ile bir korelasyon iligkisi
gosterebilmektedir. Dolayisiyla, zaman serilerinde meydana gelen tek yonlii iliski
mekansal ekonometride pek ¢ok yonden etki s6z konusu olmaktadir. Esasen mekansal
ekonometrinin klasik ekonometrik yontemlerden ayrildigi nokta da budur ¢iinkii klasik
yontemler bu durumu goz ardi etmektedir. Konuyu bu yoniiyle degerlendirdigimizde, s6z
konusu komsuluk iligkilerinin her yonde meydana gelmesi miimkiindiir (Tuzcu, 2016:
404).

3.2. Mekéansal Agirhklandirma

Tobler (1970)’in ifadeleri ile “evrende her sey birbiri ile iliski icerisindedir ancak
vakin olanlar uzak olanlara gore daha fazla iligkilidir ” agiklamasi sayesinde mekansal
ekonometrinin temel aldigi bakis ag1 sekillenmistir ve evrende yakinlik bagi olan
konumlara ait goézlemlerin daha iligkili oldugu s6z konusu baglilik daha detaylariyla
arastirilmastir.

Mekansal regresyon modellerinde ¢aligma yapilan bolge ya da illerin aralarindaki
etkilesim giliciini belirlemek i¢in mekansal agirlik matrisleri (W) olusturulur. Bu
olusturulan matris ile amaglanan nokta, sz konusu konumlar1 dikkate alarak yakin
komsuluk iligkisine sahip kiimelenmenin uzak mesafedeki iliskiye gore daha giiclii
oldugunun ortaya konmasidir (Deniz Basar, 2009: 59).

Mekéansal agirlik matrisi rassal olarak meydana gelmemektedir olusumu iki kritere
dayanmaktadir. Bunlardan birincisi uzakliga gore olusturulmaktadir, ikincisi ise
sinirdaghiga bagli olarak olusturulmaktadir. Anselin (1988), uzakliga bagl olarak
olusturulan agirlik matrisinde konumlar arasindaki mesafe dikkate alindigin1 agiklarken,
sinirdasliga bagli agirlik matrisinin olusturulmasinda konumlar arasindaki ortak sinir ya
da benzerlik dikkate alindigin1 ifade etmistir (Zeren, 2011: 10-15).

Burada bahsi gegen uzakliga bagli agirlik matrisinde, konumlar arasindaki mesafe
biiylidiikge mekansal bagimlilik da azalmaktadir. Dolayistyla, bu durum Tobler (1970)’in
yasasint gecerli kilmakta ve sik sik yer verilen mevcut varsayimiyla paralellik
gostermektedir (Darmofal, 2006: 9).

3.3. Mekansal Regresyon Modelleri

Klasik ekonometrik modellerde regresyon tahmini yapilirken kurulan modelde
mekansal iligki goz ardi edilmektedir. Ancak, regresyon modelinde mekansal etkilerin
belirlenerek tahminde bulunulmasi hem daha dogru katsayilar elde edilmesini noktasinda
hem de elde edilen bulgularin sapmasiz ve tutarli olmasi noktasinda biiyiilk 6nem
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tagimaktadir. S6z konusu mekansal iliskinin dikkate alinmamasi durumunda ya bagiml
degisken ya aciklayic1 degisken ya da hata terimleri arasinda muhtemel bir mekansal
etkilesim meydana gelebilir. Dolayisiyla, bu gibi sorunlarin oniline gegmek amaciyla
regresyon modeli kurulurken mekansal iliskinin dahil edilmesi 6nem arz etmektedir.

Mekansal regresyon modelleri belirlenirken goz 6niinde bulundurulan kriter,
mekansal otokorelasyonun nedenidir ve ona gore hangi modelin uygulanacagina karar
verilir (Zeren, 2011: 20).

Mekansal bagimliligin iliskili oldugu iki faktér bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi mekansal gecikme bagimliligi, ikincisi ise mekéansal hata bagimliligidir.
Mekansal gecikme bagimliliginda kastedilmek istenen modeldeki bagimli degiskenin
farkli konumdaki bagimli degisken arasindaki iliski yani otokorelasyon anlatilmaktadir.
Mekansal hata bagimliliginda ise hata terimleri arasinda bir otokorelasyonun varligi
durumunu anlatilmaktadir (Fischer ve Wang, 2011: 32-33).

i.  Mekéansal Gecikme Modeli (SAR)

Mekénsal gecikme modeli klasik EKK’ nin bir uzantis1 olmasindan dolay1
baslangicta Anselin (1988) tarafindan mekansal otoregresif model olarak adlandirilmistir
fakat daha yaygin olarak kullanilan LeeSage ve Pace (2009) calismalarinda yer alan
mekansal gecikme modeli kullanilmaktadir. Mekansal gecikme modelinde yer alan
mekansal bagimlilik, modele dahil edilen bagimli degiskenler arasinda yer almaktadir.
Burada vurgulanan nokta mekansal komsuluk iliskisinin bagimli degiskenler arasinda yer
almasidir. Modelin fonksiyonel olarak gosterimi su sekilde ifade edilmektedir:

y=pWy+xB+u 1)

Modelde yer alan W, agirlik matrisini yani konumlara ait komsuluk iliskisini ifade
etmektedir, y bagimli degisken parametresidir, p mekansal gecikmeli bagimli degisken
parametresidir, x aciklayici degisken parametresidir ve u ise hata terimini ifade eden
katsayiy1 gostermektedir (Fischer ve Wang, 2011: 33).

ii.  Mekansal Hata Modeli (SEM)

Mekansal hata modeli ise mekansal bagliligin farkli bir yoniinii ifade eder. Burada
s0z konusu mekansal iligki hata terimleri arasinda gerceklesmektedir ve kurulan
regresyon da hata terimleri arasindaki bir iligskiyi dikkate alan modeldir. Baska bir
ifadeyle, mekansal hata modelini dikkate alan modelde, bir konuma ait bagiml
degiskenin komsu iligkide oldugu diger bagimlhi degiskenlerle bir iligkisi olmamasina
ragmen yine de mekansal bir iligki tespit ediliyorsa, bu hata terimleri arasinda
gerceklesiyordur ve mekansal bagimliligin hata terimleri sebebiyle baglilik gosterdigi
anlamina gelmektedir. Bu siireci ifade eden fonksiyonel gosterim su sekilde ifade
edilmektedir:

u=AW, +¢ (2)

Modelde yer alan u bagimsiz degiskendir, A hata terimlerinin iliskisini gosteren
parametredir, W mekansal agirlik matrisini gosterir ve € ise hata terimini ifade etmektedir
(Fischer ve Wang, 2011: 34).

iii.  Mekéansal Durbin Modeli (SDM)

Mekansal Durbin modeli ise dnceki modellerden farkli olarak, farkli konumlarda
yer alan hem bagimli hem de bagimsiz degiskenlerin etkisini beraber dikkate alan bir
modeldir. Bu durum sdyle de agiklanabilir; bir konumdaki bagimsiz degiskende meydana
gelen bir degisimin diger tiim konumlarda yer alan bagimli degisken iizerinde etkisi nedir
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bunu ifade etmektedir. Bu siirecin fonksiyonel olarak gosterimi su sekilde ifade
edilmektedir:
y=pWy+Xp + WXB, +¢ 3)
Modelde yer alan y bagimli degiskendir. X, 8; parametresinin katsayisini ifade
eder. W, agirlik matrisidir. p, bagimli degiskenin mekansal otoregresif parametresini
gosterir yani pWy modeldeki igsel etkileri ifade eder. WX ise agiklayict degiskenlerin
mekansal etkileri yani model taniminda yer alan aciklayici degiskenlerde meydana gelen
degisimin diger konumdaki bagimli degiskeni etkileme giiclidiir yani digsal etkileri ifade
etmektedir (James P LeSage, 1999: 82).
3.4. Mekéansal Bagimhilik Testleri

Moran 1 testi ile mekansal otokorelasyonu belirlemek igin artiklar
kullanilmaktadir. Moran I testi yaygin olarak kullanilmasina ragmen bizlere korelasyonun
yapist hakkinda bilgi vermemektedir. Yalnizca mekansal baglilig1 ortaya koyar fakat
onun yapisina dair bir bilgi vermemektedir (Anselin, 1988:102).

Moran I testinin fonksiyonel olarak gosterimi su sekildedir:

N, e'We
I'=E) (4)

Fonksiyonda yer alan W agirlik matrisini gostermektedir. Burada yer alan S,
mekansal agirlik matrisinin elemanlarini toplamini ifade etmektedir. N gozlem sayisidir,
e'e ise artiklarin karesinin toplamidir. Bu istatistik klasik EKK yontemindeki kalintilarin
bir vektorii oldugu icin Durbin-Watson test istatistig¢ine de benzer bir durum
gostermektedir. Anlamlilik diizeyleri normal dagilimi1 temel almaktadir. Test istatistigi
sonucunun bolgesel diizeyde tutarli ve etkin sonuglar vermesi goniinden diger testlere
gore daha fazla etki gicune sahiptir (Anselin, 1999: 20).

Mekéansal bagimlilig1 6lgcen baska bir yontem ise Lagrange carpani (LM) testidir
ve mekansal hata bagimliligini 6lgmektedir. Moran I test istatistigine benzer yapi
gostermesi kalintilar ile hesaplanmasina dayanir. Ancak, mekansal bagimliligin olmadig
varsayimini kabul eden sifir hipotezinde (H,: A = 0) asimptotik ki-kare dagilimini elde
etmek icin matris izlerini kullanmaktadir. LM hata istatistikleri su sekilde ifade
edilmektedir

e'We 1

LM (error) = (;——)* T (5)
Burada yer alan tr matris izini ifade eder yani matris kosegenlerinin elemanlari
olarak diisiiniilebilmektedir. Fonksiyonda yer alan e’en™! hata varyansim ifade
etmektedir. tr[W'W + W?2] ise 6lgekleme faktoriidiir ve Moran | indeksinin karesini
ifade etmektedir (Fischer ve Wang, 2011: 36).
4. DEGISKENLER VE BULGULAR

Calismada Tirkiye’nin seksen bir iline ait issizlik oraninin mekansal analizi
incelenmistir. Bu baglamda ¢alismada; erkeklerin is giicline katilim orani, kadinlarin is
giicline katilim orani, istthdamin tarim sektoriindeki payr ve egitimli niifus oraninin
igsizlik tizerinde etkileri oldugunu ve bunun bir sonucu olarak da iller ve bolgeler bazinda
igsizligin azaltilmasi lizerinde etkileri oldugu varsayilmaktadir. Analiz kapsaminda elde
edilen veri setleri, TUIK, ISKUR kurumlarindan elde edilmistir. Calismada 2020 yili
verisi kullanilmigtir. Degiskenlere ait bilgiler Tablo 1°de yer almaktadir.
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Tablo 1. Calismada Yer Alan Degiskenler
Degiskenler Elde Edilis Sekli
Issizlik oram Issiz niifus say1sin toplam is giiciine orani
Erkeklerin is giicline katilim orani Toplam erkek is giicliniin iktisaden aktif faal erkek niifusuna orani
Kadinlarn is giiciine katilim orani Toplam kadin is giiciiniin iktisaden faal kadin niifusuna orani

Istihdamn tarim sektoriindeki payr ~ Tahil ve diger bitkisel iiriinlerin iiretim miktar:

Egitimli niifus orani Lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunu niifus sayisinin, iktisaden faal niifusa orani

Calismada issizligin Tiirkiye’nin Diizey-3 seksen bir ili icin mekansal iliskisinin
incelenmesi amaciyla kullanilan tiim degiskenlerin mekansal bagimlilik testleri GeoDa
paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Degiskenler arasinda mekansal analizin
gerceklestirilebilmesi i¢in gerekli olan mekansal agirlik matrisi, ortak kenar ve ortak kose
paylasimi dikkate alinarak vezir (queen) komsuluk tanimina dayali olarak Diizey-3
Tiirkiye’nin seksen bir ili i¢in olusturulmustur.

Sekil 1. issizlik Oraninin Mekéansal Dagilimi

Quantile: unemp
[52.596 : 70.719] (16)
[71.623 : 75.723] (16)

I 75748 : 79.231) (17)

Il 79238 : 34.800] (16)

B (24341 024021 (18) EEE

Tiirkiye’nin igsizlik oran1 dagilim haritas1 Sekil 1’de yer almaktadir. Haritaya
gore, 1gsizlik oran yiiksek iller en koyu renklerle gosterilmistir. En agik renkler ise igsizlik
oraninin en az oldugu bolgelerdir. Haritada Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’'nde yer alan illerin yiiksek issizlik oranmina sahip oldugu ve bdlgesel bir
kiimelenme gosterdikleri goriilmektedir. Bu durum da mekénsal bir baghiligin varliginm
ortaya koymaktadir. Mekansal dagilim incelenmesinin ardindan mekansal
otokorelasyonun varligini ve ne yonlii bir otokorelasyon oldugu hakkinda bilgi edinmek
icin Moral I sagilim diyagrami incelenmektedir, sonuglar Sekil 2°de yer almaktadir.



Ewnasian Heademy of Sciences Social Seiences Journal 2022 Yolume:40 . 11

Sekil 2. Issizlik Oranmin Moran I Sacilim Diyagram1

Moran's |: 0.341

=
=
o

160

lagged unemp

=}
o

- T T T T T
-3.20 -2 -0.80 0.40 1.80 2380

Moran [ diyagrami, mekansal otokorelasyon Olclimlerinde oldukga sik
kullanilmaktadir. Moran I diyagrami +1 ile -1 aralifinda degerlere sahiptir. Eger pozitif
bir deger elde dilmigse bu, komsu degerler arasinda bir benzerlik oldugu anlamina gelir
yani birbirine yakin degerler benzer iliski icerisindedir ve bu iliski +1’e yaklastikca
artmaktadir seklinde yorumlanmaktadir. Fakat eksi bir deger elde edildiyse bu yakin
konumlarin farkli degerlerde oldugu anlamina gelmektedir ve bu -1’e gittikce artmaktadir
(Fischer ve Wang, 2011: 23-24).

Harita dagilimlar ile gorsel olarak bolgesel farkliliklar1 gosterilen degiskenlerin
mekansal etkilesimi yukaridaki tabloda yer almaktadir. Tabloya gore, issizlik oram
Moran I sagilim diyagraminda degerlerin rassal olarak dagilmadigi dolayisiyla pozitif
otokorelasyonun oldugu bélgelerde yogunlastig1 gdzlemlenmektedir. Issizlik oranlari i¢in
0.34 olarak hesaplanan Moran 1 degeri pozitif mekansal otokorelasyon oldugunu
gostermektedir. Bu sonu¢ da bolgesel kiimelenmelerde yakin komsuluk iligkisi
igerisindeki illerin birbirini artiric1 yonde otokorelasyon iliskisine sahip oldugu anlamina
gelmektedir.

Moran I sagilim diyagraminda gosterilen degerlerin bolgesel diizeyde nasil bir
mekansal kiimelenme veya ayrisma desenine sahip oldugunu incelemek amaciyla LISA
testi kullanilmaktadir. Analiz sonuclar1 Sekil 3’de yer almaktadir.

LISA analizi ile parametre degerlerinin aslinda bolgesel diizeyde nasil bir iligkiye
sahip oldugunu ve nasil bir komsuluk iliskisinde oldugunu gérmemizi saglamaktadir.
Ciinkii kiiresel diizeyde bir mekansal otokorelasyonun varligi temelde birimler arasi
komsuluk iligkisinden kaynaklanir ve yerel diizeydeki bu komsuluk iliskisinin yapisini
bize LISA test sonucu vermektedir.
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Sekil 3. LISA Haritasi
LISA Cluster Map: gadm36_
Mot Significant (57)
I High-High (10}
- Low-Low (9}
[ Low-High (1)
o

High-Low (4)

Issizlik oranlarmin LISA haritasinda, kirmizi renkle ifade edilen yiiksek-yiiksek
(HH) bolgesinde yer alan Agri, Van, Mus, Batman, Hakkari, Sirnak, Mardin, Sanliurfa,
Gaziantep, Diyarbakir illerinin komsuluk iliskilerinden etkilendikleri, yliksek gdézlem
degerleriyle kiimelendikleri gozlemlenmektedir. Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksektir;
ayrica bu iller yliksek issizlik oranina sahip illerle iliski igerisinde oldugunu
goOstermektedir.

Mavi renkle gosterilen diisiik-diisiik (LL) bolgesinde yer alan Sakarya, Diizce,
Bolu, Bilecik, Eskisehir, Bursa, Izmir, Manisa, Yalova illerinin issizlik oranlar1 Tiirkiye
ortalamasindan diisiiktiir; ayrica bu iller diisiik degerli illerle iliski icerisinde oldugunu
ifade etmektedir.

LH bolgesindeki Siirt ilinde ise igsizlik oranlari Tiirkiye ortalamasindan diisiiktiir;
ancak bu iller yliksek issizlik oranina sahip illerle iligki i¢erisindedir.

HL bolgesinde yer alan Istanbul, Ankara, Kiitahya ve Denizli illeri de Ttrkiye
ortalamasimin ve komsu illerin ortalamasinin lizerinde bir degere sahip fakat diisiik
degerli illerle iliski igerisinde olan iller gosterilmektedir.

Tablo 2. En Kiigiik Kareler (EKK) Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsayillar ~ Standart Hata t istatistigi Olasihik
Sabit Terim 105.185 4.39884 23.9121 0.00000
Erkeklerin isgiiciine katilim orani -3.92617 0.71312 -5.50557 0.00000
Kadinlarin isgiiciine katilim orani -3.83977 1.41399 -2.71556 0.00819
Istihdamin tarim sektdriindeki payi -9.32324 2.98156 -3.12697 0.00250
Egitimli niifus orani -0.276427 0.09121 -3.03061 0.00334

R? :0.65 Jarque-Bera :79.5190 (0.00000)

AIC: 510.573 Breusch-Pagan test: 97.0728 (0.00000)

SC :522.546

Tablo 2’de verilen klasik regresyon modeli sonuglarina gére, modele dahil olan
tiim parametreler istatistiki olarak anlamlidir. Modele ait R? degeri 0.65 olarak elde
edilmistir. Bu deger, agiklayict degiskenlerin bagimli degiskeni 0.65 oraninda agikladigi
ifade etmektedir. Modelde yer alan parametreleri inceledigimizde; erkeklerin is giiciine
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katilim orani istatistiki olarak anlamli ve issizlik orani ile ters iliski igerisindedir baska
bir ifade ile erkeklerin is gilicline katilim oranmi 1 birim arttifinda issizlik orani -3.92
katsayr oraninda azalmaktadir. Kadinlarin is giiciine katilim oranmi parametresi de
istatistiki olarak anlamli ve issizlik orani ile ters iliski igerisindedir ve kadinlarin is gliciine
katilim orani, issizlik oranini -3.83 katsayr oraninda azalmaktadir. Modelde goriildiigii
lizere kadinlarin ve erkelerin is giicline katilim oranlarindaki etkiler birbirine oldukca
yakindir. Modelde yer alan diger bir degisken ise istihdamin tarim sektoriindeki payidir.
Issizligin azalmasinda en yiiksek etkiye sahip olan istihdamin tarim sektoriindeki payi,
istatistiki olarak anlamli ve igsizlik orani ile zit yonlii iliski goriilmektedir. Tarimin
istthdam sektoriindeki payi, issizlik oranimi -9.32 katsayr oraninda bir azalisa sahip
olmaktadir. Son parametre olan egitimli niifus orani ise istatistiki olarak anlamli ve
igsizlik ile zit yonlii bir iliskiye sahip olmasina ragmen issizligin azalmasinda en az orana
sahip katsayidir. Egitim seviyesi ise igsizlik oranini -0.27 katsay1 oraninda azalmaktadir.
Klasik EKK ydntemine gore modelde yer alan tim parametrelerin istatistiki olarak
anlamli oldugu ve beklenen yonde bir iligskinin varlig1 elde edilmistir.

Calismada, klasik regresyon tahmininin ardindan illere ait parametrelerin
mekansal komsuluk iliskisinin etkisinde olabilecegi varsayimi ile mekénsal bir
bagliliginin varliini test etmek amaciyla mekansal bagimlilik testleri uygulanmstir. Test
sonuglar1 Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Mekansal Bagimlilik test Sonuglari

Test istatistik Olasihk
Moran's | 1.5521 0.01206
LM gecikme (LM,) 11.7229 0.00062
RLM gecikme (RLM,) 135571 0.00023
LM hata (LM,) 13379 0.24740
RLM hata (RLM,) 31721 0.07490
Birlesik LM 14.8950 0.00058

Tablo 3°de yer alan Moran I test istatistigi bizlere mekansal bagimliligin var olup
olmadig1 hakkinda bilgi vermektedir. Bu deger 0.05’den kiiciik olmasi, mekansal
bagimlilik yoktur seklinde kurulan H, hipotezinin reddedilmesi anlamini tagimaktadir.
Ancak Moran | istatistigine ait sonug bize otokorelasyonun hangi tlr bir yap1 icerdigi
hakkinda bilgi vermemektedir. Bu sonucu 6grenmemiz icin tabloda yer alan LM test
sonuglarint  degerlendirmemiz  gerekmektedir. LM test istatistigi  sonuclar
degerlendirildiginde, LM,, katsayisinin olasilik degeri 0.00062 olarak hesaplanmistir. Bu
sonu¢ bizlere mekansal otoregresif parametrenin anlamli oldugu sonucuna
ulagtirmaktadir yani p = 0 oldugunu varsayan H, hipotezinin reddedilme anlami
tasimaktadir. Dolayisiyla, mekansal iligkinin bagimlhi degiskenler arasindaki iligkiden
meydana geldigi agiklanmaktadir. Bu deger sonucunda, mekansal regresyon modeli
sonuclarinda mekénsal gecikme modeli sonuglar1 dikkate alinacaktir. LM, katsayisinin
olasilik degeri ise 0.24740 olarak hesaplanmistir. Bu deger bizlere mekansal gecikme
parametresinin anlamli olmadigini gostermektedir yani mekéansal hata parametresi olan
A=0 oldugunu varsayan H, hipotezi kabul edilir. Mekéansal hata modeli istatistiki olarak
anlamli degildir. Mekéansal gecikme modeli (SAR) tahmin sonuglar1 Tablo 4’de
gosterilmektedir.
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w
Tablo 4. Mckansal Gecikme Modeli (SAR) Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsayillar | Standart Hata Z istatistigi Olasihk
W_Rho 0.305427 0.10044 3.04083 0.00236
Sabit Terim 73.5977 10.6685 6.89857 0.00000
Erkeklerin isgilicline katilim oran -3.92439 0.64449 -6.08912 0.00000
Kadinlarn isgiicline katilim orani -3.3548 1.28246 -2.6159 0.00890
Istihdann tarim sektdriindeki payi -7.60426 2.73281 -2.78258 0.00539
Egitimli niifus orani -0.120048 0.09230 -1.30058 0.19340

R? :0.70 Likelihood Ratio Test: 9.5293  (0.00202)

AIC: 503.044 Breusch-Pagan test : 110.4467 (0.00000)

SC :517.411 Log likelihood : -245.522

Tablo 4°de yer alan sonuglar degerlendirildiginde, modele ait R? degeri 0.70
olarak ede edilmistir. Bu bizlere aciklayici degiskenlerin bagimli degiskeni 0.70 oraninda
aciklama giiciine sahip oldugunu gostermektedir. Modelde yer alan AIC ve SC kriter
degerleri ise klasik EKK sonuglarinda yer alan degerlere kiyasla daha diisiik degerlerdir.
Sonucun bdyle olmasi, mekansal gecikme modelinin klasik EKK sonuglarina goére daha
dogru ve sapmasiz sonuglar verdigini ifade etmektedir. SAR modelinin dogrulugunu
mekansal gecikme katsayisi olan p ’nun istatistiki olarak anlamli olmasi ile test
etmekteyiz. Modelde yer alan mekansal gecikme katsayist p 0.00236 anlamlilik diizeyi
ile istatistiki olarak anlamlidir. Bu sonug¢ bizlere issizlik oraninin agiklanmasinda,
komsuluk iligkisi igerisinde olan iller arasinda bir mekansal bagimliligin varligindan s6z
edilebilmektedir. Rho (p) degerinin anlamli ve pozitif bir degere sahip olmasi yani 0.305
katsay1 oranina sahip olmasi, bir ile ait issizlik oran1 degerinin komsu illerdeki igsizlik
orani degerinden pozitif yonde etki sahibi oldugunu ifade etmektedir kisaca mekansal
bakimliligin varligindan s6z edilmektedir. A¢iklayici parametre degerleri incelendiginde;
tek bir aciklayici degisken hari¢ diger tiimiiniin anlamlilik diizeyini korudugu, bunun yan
sira parametrelere ait katsayr oranlarinda degisim oldugu gorilmektedir. Bu durum,
Klasik EKK yonteminin goz ardi etmis oldugu ve aslinda mekansal iliskiden kaynakli
olan degerlerin, bu mekansal iligki ortadan kalktigindan bizlere daha sapmasiz ve dogru
sonuglar1 yansitmasini ifade etmektedir. Modelde yer alan erkeklerin is giicline katilim
orani istatistiki olarak anlamhidir ve -3.92 katsay1 oranina sahiptir. Bu sonug, 1 birim
erkeklerin isgiicline katilim oranindaki artisin issizlik oranini1 3.92 katsayr oraninda
azaltigin1 gostermektedir. Benzer sekilde kadinlarin is giicline katilim oranmi1 da -3.35
katsay1 oranina sahiptir. Fakat en giiclii kat say1 tarimin istihdam sektoriindeki pay:
parametresine ait oldugu goriilmektedir. Bu katsayi, istatistigi olarak anlamlidir ve -7.60
katsay1 oranina sahiptir. Mekansal gecikme modeli sonuglarinda farkliligin goriildiigii tek
degisken egitimli niifus oramidir. Egitimli niifus degiskeni artik anlamlilik giiciinii
kaybetmis ve igsizligin azalmasinda bir etki gostermedigi elde edilmistir. Bu sonug iilke
genelinde aslinda issizligin biiyiik bir boliimiinii egitimli bireylerin olusturdugunu ifade
etmektedir. Bu cercevede, Klasik EKK yonteminde anlamli bulunan egitimli niifus
oraninin igsizlik oranini azalttig1 sonucu elde edilmis olmasina ragmen, mekansalliktan
arindirilmis durumda aslinda egitimli niifusun igsizligi azaltmadigini ortaya koymaktadir.
Bu durum da aslinda iilke genelindeki kaynaklarin verimli ve etkin kullanilmasinda, is
giiciiniin dogru alanlarda istihdam edilmesinde sorunlarin oldugunun da bir gostergesidir.
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5. SONUC

Issizlik konusu, baslangici itibariyle iktisat okullarma dayanan ve giiniimiiz
ekonomik yapisinda da hala varligi siirdiiren bir olgudur. Ozellikle son dénemlerde
issizlik kavrami, bolgesel ve yerel diizeyde 6nemli seviyelere gelmis olmakla beraber
kiresel duzeyde de g6z ardi edilemez bir problemdir. Bunun sebebi yalnizca bir kisinin
bir iste ¢calismiyor olmasi temellerine oturtulmayacak kadar derin ve kapsamli bir yapiya
dayanmasindan dolayidir. Issizlik, yalnizca ekonomik yonden bir etkiye sahip degildir
aynt zamanda sosyal ve psikolojik etkileri de biinyesinde barindiran bir yapisi
bulunmaktadir. Dolayisiyla, birbirine komplike bir¢ok durumu da etkiledigi i¢in aslinda
bolgesel diizeyde olan etkiler biiyliyerek yerel etkilere ve ekonominin tamamina
yansimaktadir. Tim bu etkiler ise ekonominin genelinde meydana gelerek
verimsizlesmeyi beraberinde getirmektedir. Bu nedenle de issizlik makro ekonomik
etkiler gosteren bir sorundur.

Issizlik iilke genelinde oldugu kadar bolgesel diizeylerde de bir ekonomi igin
onlenmesi gereken ciddi bir problemdir. Ciinkii il, il gruplari ya da bolgesel
kiimelenmelerde igsizlik yapisinin olusmasinda birbirini etkileyen bir etki giicli
gozlenmektedir. Komsuluk iliskisine sahip bir¢ok sekilde igsizlikten pozitif ya da negatif
yonlii etkiler biinyesinde barindirmaktadir. Bu noktada, iller ya da bolgeler diizeyinde
igsizligi azaltict politikalarin  uygulanmas1 ayrica bir etki sahibi olmaktadir.
Uygulanabilecek bu politikalarin istikrarli bir sekilde yiiriitiilmesi ise ekonomide
canlanmaya ve kaynaklarin daha etkin kullanilmasina olanak saglamaktadir.

Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye’de Diizey-3 kapsaminda issizlik oraninin il ve il
gruplanmalariin bolgesel kiimelenme desenlerini incelemek ve bu baglamda issizlik
orant lizerinde etki sahibi olan parametreleri belirlemektir. Bu amagla, calismada
mekansal ekonometrik yontem kullanilmistir. Bu kapsamda c¢alismada oOncelikle
aciklayict degiskenin mekansal dagilim deseni incelenmistir. Sonrasinda issizligin
mekansal otokorelasyonunun varligint ve yonii hakkinda bilgi veren Moran I sagilim
diyagrami incelenmis ve parametrelerin dagiliminda pozitif otokorelasyonun varlig: elde
edilmistir. Bu adimin devami olarak yerel mekansal etkileri gérmek amaciyla LISA
analizine yer verilmistir ve komsu iller arasinda nasil bir iliski oldugu incelenmistir.
Analizin ilerleyen adimlarinda igsizlik orani iizerinde etki giicii oldugu varsayimi altinda
erkeklerin is gliciine katilim orani, kadinlarin is giliciine katilim orani, istthdamin tarim
sektoriindeki payr ve egitimli niifus oranlarmmin yer aldigt modeller incelenmistir.
Uygulanan en uygun regresyon modeli sonucunda klasik EKK sonuglar1 elde edilmistir.
Elde edilen bulgularda modele dahil olan tiim parametreler istatistiki olarak anlamli ve
issizligi azaltict yonde ters bir iliski i¢inde oldugu elde edilmistir. Bunun akabinde,
igsizligi agiklayan parametreler arasinda iller arasinda komsuluk iligkisi yoniinde bir
mekansalligin varligim test etmek amaciyla mekansal bagimlilik testler incelenmistir.
Test sonuglarina gére mekansal gecikme modeli anlamli bulgular goriilmiistiir. Burada,
mekansalligin bagimli degiskenler arasindaki iliskiden kaynaklandigi bulgusu elde
edilmistir. Mekansal gecikme modelinin gecerliligi kabul edildikten sonra, mekansal
regresyon modeli sonuglar1 elde edilmistir. Mekéansal gecikme modeli bulgular
degerlendirildiginde, egitimli niifus parametresi hari¢ diger tiim aciklayici degiskenlerin
anlamlilik diizeylerini korudugu goriismiistiir. Bulgulara gore, erkeklerin is giiciine
katilim orani, kadinlarin is giiciine katilim oran1 ve tarimin istihdam sektoriindeki payinda
bir artiy meydana gelmesi issizligi azaltict bir etkiye sahiptir. Sadece egitimli niifus
degiskeni mekansalliktan ardirildiginda issizlik tizerinde bir etkisi olmadigi elde
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edilmistir. Egitimli igsizlerin bir ekonomide artis gostermesi beklentilerin diginda bir

durumdur ve bir a¢idan da kaynaklarin yeterli diizeyde etkin kullanilmadiginin ve ayni

zamanda da vasif diizeyinin dikkate alinmadigin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda,

iilkede iller ve bolgeler diizeyinde issizligi azaltici politikalarin daha yogun bir program

cergevesinde uygulanmasi hem bolgesel gelismislik farklarini ve akabinde issizlik

dagilimin1 daha makul diizeylere indirmede etkili olabilecegi diisiintilmektedir.
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